Sygn. akt V KK 23/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie Z. M.

skazanego z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 lutego 2019r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzys¢ skazanego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego we W. z dnia 8 listopada 2017 r.,

sygn. akt 1 K [...],

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i przekazuje sprawe w tym

zakresie Saqdowi Rejonowemu we W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem nakazowym z dnia 8 listopada 2017 r., Il K [...], Sad Rejonowy

we W. uznat Z. M. za winnego tego, ze w dniu 3 wrzesnia 2017 r. we W., kierowat
samochodem marki H. o nr rej. [...] jadgc G. a ul. P., nie stosujgc sie do decyzji

Prezydenta Miasta W. z dnia 25 lipca 2016 r. o cofnieciu uprawnien do kierowania,



i za to na podstawie art. 180a k.k. skazat oskarzonego na 80 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc stawke na 10 zt.

Wyrok ten, od ktérego nie ztozono sprzeciwu, uprawomocnit sie w dniu
29 listopada 2017 r.

Kasacje na niekorzys¢ skazanego ziozyt Minister Sprawiedliwosci -
Prokurator Generalny w czesci dotyczacej nieorzeczenia obligatoryjnego srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,
zarzucajgc razgce i majgce istoty wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie art. 42 § 1a pkt
1 k.k., polegajgce na zaniechaniu orzeczenia tego Srodka karnego pomimo
skazania za przestepstwo z art. 180a k.k.

Skarzacy sie wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu we W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna. Od dnia 1 czerwca 2017 r., kiedy to weszta
w zycie ustawa z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2017 r., poz. 966), sad na podstawie art. 42 § 1a
pkt 1 k.k. jest obowigzany orzec w razie skazania za czyn z art. 180a k.k. $rodek
karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. Z. M. popetnit taki
czyn w dniu 3 wrzesnia 2017 r. Wprawdzie art. 502 § 2 k.k. stanowi, ze w razie
wydania wyroku nakazowego, obok kary ,mozna, w wypadkach przewidzianych w

ustawie, orzec srodek karny...”, ale fakultatywnosc¢ przewidziana w tym przepisie
odnosi sie do rodzaju represji karnej, po jaka siegng¢ moze sad w wyroku
nakazowym. Stosownie do dyspozycji art. 502 § 1 k.k. sgd moze wymierzy¢ kare
ograniczenia wolnosci lub grzywny do okreslonej wysokosci, ale nie moze orzec
kary pozbawienia wolno$ci nawet w minimalnym wymiarze. Podobnie interpretowac
nalezy § 2 art. 500 k.k.; sgd w postepowaniu nakazowym moze orzec przepadek,
srodek kompensacyjny lub srodek karny (z tym, ze obowigzany jest ten ostatni
Ssrodek orzec, gdy ustawa tak stanowi), lecz nie moze orzec $rodka
zabezpieczajgcego.

Sad Rejonowy w tej sprawie nie orzekt Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych mimo takiego wymogu wynikajgcego z art. 42

§ 1a, pkt 1 k.k. Zaniechanie to byto razgcym naruszeniem prawa materialnego,



ktore miato istotny i oczywisty wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Dlatego,
w uwzglednieniu zgdania kasacji, wyrok ten zostat uchylony w zaskarzonej czesci,

czyli w czesci, w ktorej nie orzeczono srodka karnego.
| w tym tylko zakresie Sgd Rejonowy ponownie rozpozna sprawe i orzeknie,

jak nakazuje to art. 42 § 1a pkt 1 k.k.



