Sygn. akt V KK 205/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 21 pazdziernika 2021 r.

w sprawie R. K.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego,

na korzys¢ skazanego,

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 9 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w Z. z dnia 9
pazdziernika 2020 r. i postepowanie karne w tym zakresie na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umarza, a kosztami procesu

obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Z. wyrokiem nakazowym z dnia 27 lipca 2020 r., sygn. akt

Il K (...), uznat oskarzonego R. K. za winnego m.in. tego, ze w dniu 23 stycznia

2020 roku w Z. na ul. P. w ruchu lgdowym kierowat pojazdem mechanicznym marki



F. o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, wynik pierwszego badania
0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, wynik drugiego badania 0,28
alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., i za to
wymierzyt mu kare 150 stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysokosci jedne;j
stawki dziennej grzywny na kwote 30 zt. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. sgd orzekt
wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 3 lat, zobowigzujgc go na podstawie art. 43 § 3 k.k. do zwrotu posiadanego
dokumentu prawa jazdy w Wydziale Komunikacji Urzedu Miasta Z., z tym
zastrzezeniem, ze do chwili zwrotu okres, na jaki orzeczono wobec niego Srodek
kamy w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, nie
biegnie. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. sgd zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Funduszu P. kwote 5.000 zt tytutem $wiadczenia pienieznego.

Wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w Z. z dnia 27 lipca 2020 r., sygn. akt Il
K (...), nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i uprawomocnito
sie w dniu 25 sierpnia 2020 r.

Nastepnie, Sad Rejonowy w Z. wyrokiem nakazowym z dnia 9 pazdziernika
2020 r., sygn. akt Il K (...), uznat oskarzonego R. K. za winnego tego, ze w dniu 23
stycznia 2020 roku w Z. na ul. P., w ruchu drogowym kierowat samochodem
osobowym marki F. o nr rej. (...), znajdujgc sie pod wptywem Srodkow
psychoaktywnych w postaci amfetaminy o stezeniu 198,4 ng/ml, metaamfetaminy o
stezeniu 30,9 ng/ml oraz bedgc pod wptywem alkoholu o stezeniu 0,29 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu tj. popetnienia wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za
to wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki na 50 zt. Sad | instancji orzekt ponadto od oskarzonego na
rzecz Funduszu P. na mocy art. 43a § 2 k.k. Swiadczenie pieniezne w wysokoSci
5.000 ztotych, a na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat od dnia
uprawomocnienia sie wyroku.

Wyrok nakazowy Sagdu Rejonowego w Z. z dnia 9 pazdziernika 2020 r.,
sygn. akt Il K (...), nie zostat zaskarzony apelacjg przez ktorgkolwiek ze stron i

uprawomochnit sie w dniu 22 grudnia 2020 roku.



Kasacje od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 9

pazdziernika 2020 roku, sygn. akt Il K (...), wniost Prokurator Generalny, ktéry
zaskarzajgc orzeczenie w catosci na korzys¢ oskarzonego R. K. zarzucit:
.,fazgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na skazaniu R. K.
przez Sad Rejonowy w Z. prawomocnym wyrokiem nakazowym z dnia 9
pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...), za to, ze w dniu 23 stycznia 2020 roku w Z.
na ul. P., w ruchu drogowym kierowat samochodem osobowym marki F. o nr rej.
(...) znajdujac sie pod wptywem srodkéw psychoaktywnych w postaci amfetaminy o
stezeniu 198,4 ng/ml. metaamfetaminy o stezeniu 30,9 ng/ml oraz bedac pod
wptywem alkoholu 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. za czyn z art.
178a § 1 k.k., podczas gdy za popetnienie tego samego czynu wymieniony zostat
uprzednio prawomocnie skazany wyrokiem nakazowym tego Sgdu z dnia 27 lipca
2020 roku o sygn. akt Il K (...), co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia
orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.”

Prokurator Generalny podnoszac taki zarzut wniost o uchylenie wyroku i
umorzenie postepowania wobec R. K. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie
zasadna, co uzasadniato jej rozpoznanie oraz uwzglednienie przez Sad Najwyzszy
na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Nalezy w petni podzieli¢ stanowisko Prokuratora Generalnego, zgodnie z
ktérym wyrok Sadu Rejonowego w Z. z dnia 9 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K
(...), zapadt z naruszeniem art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. wobec zaistnienia w stosunku do
tego czynu stanu powagi rzeczy osgdzonej, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Trafnie bowiem zauwazono w kasacji, ze oskarzony zostat skazany
dwukrotnie za ten sam czyn realizujgcy znamiona czynu zabronionego opisanego w
art. 178a § 1 k.k., mimo réznicy w opisach. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w
odniesieniu do obu czyndéw zostata zachowana tozsamos$¢ zaréwno sprawcy, jak i
czasu oraz miejsca popetnienia czynu. Co wiecej, w obu przypadkach opisano

tozsamy atak na dobro prawne, jakim jest zycie, zdrowie i mienie (zob. np. G.



Bogdan, w: W. Wrébel (red.), A. Zoll (red.), Kodeks karny. CzesS¢ szczegdlna. Tom
Il. CzeSc I. Komentarz do art. 117-211a, teza 1 do art. 178a). Jedyne, czym roznig
sie opisy czynow przypisanych oskarzonemu, to kwestia tego, czy sprawca
znajdowat sie wytgcznie w stanie nietrzezwosci, czy rowniez pod wptywem Ssrodka
odurzajgcego.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze do wyczerpania znamiona wystepku opisanego
w art. 178a § 1 k.k. wystarczy, ze osoba, ktéra prowadzi pojazd mechaniczny
znajduje sie albo w stanie nietrzezwosci, albo pod wptywem srodka odurzajgcego.
Fakt dodania w opisie czynu przypisanego w wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z dnia
9 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...), dodatkowej okolicznosci, ktora zaistniata
podczas realizacji czynu, tj. dziatania takze pod wptywem srodka odurzajgcego, nie
wptywa na zmiane oceny tozsamosci czynu. Oba opisy dotyczg bowiem realizaciji
tego samego zachowania, wyczerpujgcego znamiona art. 178a § 1 k.k.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze ,wéwczas, gdy czyny —
przypisany w prawomocnie zakonczonym postepowaniu i objety postepowaniem
wszczetym pédzniej — dotyczg tej samej osoby i tego samego zdarzenia
faktycznego, to chocby roznity sie opisem i kwalifikacjg prawna, dla oceny, czy nie
doszto do naruszenia okreslonego przepisem art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. zakazu ne bis
in idem, konieczne jest dokonanie analizy przypisanych zachowan z punktu
widzenia kryteribw tozsamosci czynow, uwzgledniajgcej konkretne okolicznosci,
ustalone w obu postepowaniach" (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28
listopada 2002 r., sygn. IV KZ 40/02, OSNKW z. 1-2/2003, poz. 13).

W tym stanie rzeczy, wobec wystgpienia przeszkody prawnej z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., stanowigcej bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k., Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i umorzyt postepowanie karne (art.
537 § 2 k.p.k.).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak we wstepie.



