Sygn. akt V KK 205/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 czerwca 2019 r.,

sprawy B. P.

oskarzonej z art. 300 § 2 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt I K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzyciela subsydiarnego — D. Sp.z 0.0. wW.

kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B. P. zostata oskarzona o to, ze:

1. w dniu 3 lipca 2012 r., sktadajgc przez Sgdem Rejonowym w K. do protokotu w
sprawie prowadzonej pod sygn. akt | Co (...) wykaz posiadanego ruchomego i
nieruchomego majatku, ukryta fakt nabycia nieruchomosci potozonej w Z. ul. J.,
nabytej na podstawie aktu notarialnego Rep A nr (...)/2009 z dnia 16 lutego 2009
r., o wartosci 522.000,00 zi, dziatajgc w powyzszy sposob na szkode wierzyciela
w celu udaremnienia zaspokojenia wierzyciela i wykonania prawomocnego

orzeczenia sgdowego, tj. o przestepstwo z art. 300 § 2 k.k;



2. w okresie od 28 maja 2009 r. do dnia 30 wrzesnia 2009 r., z zamiarem
osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzita Spoétke D. do niekorzystnego
rozporzgdzenia swoim mieniem w postaci betonu o tgcznej wartosci 131.039,47
zt, wprowadzajgc przedstawicieli Spotki D. w btgd co do zamiaru i mozliwoSci
wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania zapfaty, tj. o przestepstwo z art.
286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...),
uniewinnit oskarzong B. P. od popetnienia zarzucanych jej czynow.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt petnomocnik oskarzyciela
subsydiarnego D. Sp. z 0.0. wW.

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt VII Ka
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze uchylit rozstrzygniecie
0 zasgdzeniu od oskarzyciela subsydiarnego na rzecz Skarbu Panstwa zwrotu
wydatkéw, za$ w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt petnomocnik oskarzyciela
subsydiarnego zarzucajgc razgce naruszenie prawa, moggce miec istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, a to obraze przepisow prawa procesowego:

,1.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie, a w konsekwencji uchybienie
prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte rozpoznanie przez Sad
Il instancji zarzutow petnomocnika oskarzycielki subsydiarnej postawionych
zaskarzonemu apelacjg wyrokowi Sgdu Rejonowego w K., wedle ktorych Sad |
Instancji poczynit ustalenia faktyczne z pominieciem istotnych okolicznosci
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a ktore to zostaty ujawnione w
toku przewodu sgdowego i przemawiaty na niekorzys¢ oskarzonej, wskutek
uznania przez Sad Il instanciji, iz w Swietle przepisu art. 410 k.p.k. Sad | instancji
winien oprze¢ swe ustalenia faktycznie wytgcznie na tych dowodach, ktére
zostaty przeprowadzone w toku rozprawy gtoéwnej i na kanwie rozpoznawanej
sprawy Sad | instancji dokonat ustalen faktycznych na podstawie tych dowodow,
ktére przeprowadzit w toku rozprawy gtéwnej, co w konsekwencji doprowadzito
do konstatacji Sgdu Okregowego w O., iz nie mozna w takiej sytuacji zasadnie

twierdzic, iz wystgpita obraza przepisu art. 410 k.p.k., podczas gdy prawidtowa



wyktadania tego przepisu oznacza, iz sgd musi oprze¢ swoj wyrok na wszystkich
istotnych okolicznosciach, ktére zostaty ujawnione w toku rozprawy gtownej i nie
moze ograniczy¢ sie li tylko do czesci ujawnionego materiatu dowodowego, za$
rozstrzygniecie zawarte w wyroku musi stanowi¢ rezultat analizy catoksztattu
ujawnionych okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia, przy czym odnosi sie to
do okoliczno$ci potwierdzajgcych stusznos¢ ustalen wigczonych do faktyczne;j
podstawy wyroku, jak i tych, ktore im przeczg;

2.art. 433 § 2 k.p.k. wzw. zart. 457 § 3 kp.k. wzw. zart. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie, a w konsekwencji uchybienie prawidtowej kontroli odwotawczej
poprzez nienalezyte rozpoznanie przez Sad Il instancji zarzutéw petnomocnika
oskarzycielki subsydiarnej postawionych zaskarzonemu apelacjg wyrokowi Sgdu
Rejonowego w K., wedle ktérych Sad | instancji bezzasadnie nie uwzglednit
wniosku oskarzycielki subsydiarnej zawartego w akcie oskarzenia o
dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego z zakresu ksiegowosci i badania stanu
finansowego przedsiebiorstw, wskutek uznania przez Sad Odwotawczy,
iz zarbwno podstawa takiego rozstrzygniecia, jak i jego uzasadnienie byto
prawidlowe, za$ na kanwie niniejszej sprawy dowod taki pozostawatby
bez znaczenia dla rozstrzygniecia zarzutu oszustwa, a ponadto kwestia
ta nie wymaga wiadomosci specjalnych, podczas gdy dopiero ustalenie sytuaciji
finansowej firmy oskarzonej datoby petny obraz obiektywnie istniejgcych
okolicznosci w dacie sktadania zamowienia na beton w maju 2009 r.,
a Swiadczgcych o zamiarze niewywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania
przez oskarzong poprzez wprowadzenie w btgd pokrzywdzonej i doprowadzenie
jej do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, gdyz dowdd ten umozliwitby
dokonanie oceny w ptaszczyznie mozliwosci wypetnienia zaciggnietego przez
oskarzong zobowigzania w kontekscie catoksztattu mozliwosci finansowych
jej firmy, a w szczegdlnosci osigganych dochoddw, jak réwniez ilosci oraz
wysokos$ci zaciggnietych zobowigzan pienieznych, przy czym ustalenie tej
kwestii ponad wszelkg watpliwos¢ wymaga wiadomosci specjalnych;

3. art. 458 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193

§ 1 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie, a w konsekwencji nieprzeprowadzenie



z urzedu dowodu z opinii biegtego z zakresu ksiegowosci i badania stanu
finansowego przedsiebiorstw, podczas gdy dowodd ten umozliwitby dokonanie
oceny w ptaszczyznie mozliwosci wypetnienia zaciggnietego przez oskarzong
zobowigzania w kontekscie catoksztattu mozliwosci finansowych jej firmy,
a w szczegolnosci osigganych dochodow, jak i rowniez ilosci oraz wysokosci
zaciggnietych zobowigzan pienieznych, a co za tym idzie mogtby stanowié
podstawe wnioskowania w zakresie istnienia oszukanczego zamiaru po stronie
oskarzonej wzgledem pokrzywdzonej, co bezspornie uzasadnia konstatacje,
iz na kanwie niniejszego postepowania stwierdzenie okolicznosci majgcych
znaczenie dla sprawy wymaga zasiegniecia wiadomosci specjalnych”.
W  konkluzji kasacji petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu Rejonowego w K. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator, jak i obrohca wniesli
0 oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym, co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
W zwigzku z trescig zarzutdw sformutowanych w kasacji nalezy przypomniec,
ze nadzwyczajny $rodek odwotawczy, jakim jest kasacja, zgodnie z art. 523
§ 1 k.p.k. wniesiony moze by¢ jedynie z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, ktére mogto mie¢ istotny
wptyw na tresC orzeczenia. Takie unormowanie powoduje, ze podstawy kasacji
nie moze stanowi¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych zaréwno, gdy jest
on podniesiony wprost, jak i wéwczas kiedy, dla ominiecia owego ustawowego
ograniczenia, przyjmuje posta¢ zarzutu obrazy prawa procesowego. Sad
Najwyzszy rozpoznajgc kasacje nie jest bowiem uprawniony do dokonywania
ponownej oceny dowoddw i w oparciu o jej rezultaty, do sprawdzania poprawnosci
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, a jedynie do skontrolowania
czy orzekajgce sgdy dokonujgc ustalen faktycznych, nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mieé istotny wptyw na ustalenia

faktyczne, a w konsekwencji na treS¢ wyroku. Przedmiotem kasacji zgodnie z art.



519 k.p.k. moze by¢ jedynie prawomocny i konczgcy postepowanie wyrok sgdu
odwotawczego.

Lektura zarzutéw kasacji i ich uzasadnienia pozwala na stwierdzenie,
iz w rzeczywistosci sg one powtdérzeniem zarzutdow apelacyjnych i sprowadzajg
sie do zanegowania przeprowadzonej w sprawie przez Sad pierwszej instancji
i aprobowanej przez Sad odwotawczy, prawidtowej oceny zebranych dowodéw
i podwazenia dokonanych ustalen faktycznych. Wbrew zatem zastrzezeniu
skarzgcego ich podniesienie w kasacji ma na celu ponowienie kontroli
odwotawczej. Jakkolwiek powielenie w kasacji argumentacji przedstawione;j
wczesniej w zwyklym Srodku odwotawczym moze by¢ w niektorych sytuacjach
skuteczne, to dotyczy jedynie przypadkow, gdy sgd odwotawczy nie rozpoznat
nalezycie wszystkich zarzutow apelacyjnych i nie odniost sie do nich
w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k.
Sytuacja taka w niniejszej sprawie nie zachodzi. Orzeczenie Sgdu Okregowego
spetnia wymogi okreslone przez art. 457 § 3 k.p.k. Sgd odwotawczy przeprowadzit
kontrole instancyjng zaskarzonego apelacjg orzeczenia w sposéb wszechstronny,
odnoszgc sie w swoich rozwazaniach do podniesionych w apelacji zarzutéw.
Uzasadnienie orzeczenia Sgdu odwotawczego zawiera powody jego
rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajgcg w sposob logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zarzutéw i wnioskow zawartych w apelacji obroncy.

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutdéw kasacji, w ktorym skarzacy podnosi
nieprawidtowg kontrole odwotawczg, przy pominieciu istotnych okolicznosci
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, ujawnionych w toku przewodu
sgdowego i przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonej, stwierdzi¢ trzeba,
izjuzsam sposéb sformutowania tego zarzutu czyni go nieskutecznym
w postepowaniu kasacyjnym. Skarzgcy nie wskazuje bowiem w jego tresci zadnej
okolicznosci, ktoéra zostata pominieta przez Sad pierwszej instancji, a byta tego
rodzaju, ze mogta w wywrze¢ istotny wptyw na tres¢ jego orzeczenia. Odczytujgc
ten zarzut przez pryzmat czesci motywacyjnej kasacji, przyja¢ trzeba, ze dotyczy
on zeznan ztozonych przez swiadka D. K., z ktérych wynikato, iz oskarzona, bedgc
podwykonawcg, w momencie zajecia wierzytelnosci zrezygnowata z wykonania

robot i przekazata je T. P.



W sytuacji, gdy z uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji wynika,
ze Sad ten, dokonujgc ustalen faktycznych opart sie m.in. na zeznaniach D. K., nie
kwestionujgc ich wiarygodnosci, nie sposoéb doszukaé sie w procedowaniu Sgdu
Rejonowego podnoszonej w kasacji obrazy art. 7 iart. 410 k.p.k. Do naruszenia
tych przepiséw dochodzi przeciez wowczas gdy sgd ocenia materiat dowodowy w
SposOb sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, opierajgc sie na dowodach, ktére nie zostaty ujawnione
na rozprawie, bgdz pomijajgc niektére z nich. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze
skarzgcy nie wykazat, jakie to istotne znaczenie miataby eksponowana przez niego
okolicznos¢ dla ustalen faktycznych w zakresie pierwszego z zarzucanych B. P.
czynow, ktorego przedmiotem byto precyzyjnie okreslone zachowanie, polegajace
na ukryciu faktu nabycia nieruchomosci potozonej w Z. To samo dotyczy réwniez
zarzucanego oskarzonej przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Zarzucajgc orzekajgcym
w sprawie sgdom zignorowanie faktu przekazania wykonawstwa zastepczego T. P.,
skarzgcy czyni to w oderwaniu od catoksztattu pozostatych ustalonych w toku
postepowania okolicznosci oraz czasu jego zaistnienia. Juz tylko z tego powodu
trudno bytoby dowodzi¢, Zze wskazywane w kasacji zdarzenie $wiadczy o
istniejgcym po stronie oskarzonej przed 30 wrzesnia 2009 r. zamiarze
doprowadzenia oskarzyciela subsydiarnego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem.

Nie sg =zasadnymi réwniez pozostate dwa zarzuty, ktére dotyczg
nieprzeprowadzenia w sprawie dowodu z opinii biegtego, czy to na wniosek ztozony
w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, czy tez z urzedu przez Sad
odwotawczy. W tym zakresie Sgd Najwyzszy w petni aprobuje Stanowisko Sagdu
odwotawczego przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Podkresli¢
trzeba, ze w realiach sprawy brak byto przestanek do zasiegania opinii biegtego.
Sad pierwszej instancji dysponowat materiatem dowodowym pozwalajgcym
na ustalenie sytuacji finansowej firmy oskarzonej w sposdb wymagany
dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy — a wiec ustalenia, czy oskarzona
wprowadzita przedstawicieli pokrzywdzonego w btgd co zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie zaciggnietego zobowigzania. Przeprowadzenie oceny zeznan

Swiadkdw oraz zinterpretowanie informacji zawartych w dokumentach



zgromadzonych w niniejszej sprawie — w tym danych dotyczgcych zobowigzan
podatkowych oraz sktadek odprowadzanych do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
nie jest zadaniem, niemozliwym do wykonania bez posiadania wiadomosci
specjalnych, o ktérych mowa w art. 193 § 1 k.p.k.

Majgc na wuwadze powyzsze argumenty orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



