Sygn. akt V KK 196/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 29 pazdziernika 2013 r.,
sprawy A. S.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 13 lipca 2012 r., zmieniajgcego wyrok Sgadu Rejonowego w K.,

z dnia 24 marca 2011 r.,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obciazy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 24 marca 2011 r., skazat miedzy

innymi A. S. za cigg przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono takze wobec niego obowigzek
naprawienia szkody na rzecz szeregu pokrzywdzonych oraz czes$ciowo
uwzgledniono dwa powddztwa cywilne. Wyrok ten zostat zaskarzony miedzy innymi
apelacjami A. S. oraz jego obroncy. Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 13 lipca
2012 r., zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze umorzyt postepowanie
karne w stosunku do innego oskarzonego J. R. w zwigzku z jego smiercig, a takze

dokonat korekty opiséw czyndéw poprzez wyeliminowanie nazwiska zmartego



oskarzonego i zastgpienie go zwrotem ,inng osobg”. W pozostatej czesci wyrok
Sadu pierwszej instancji utrzymany zostat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca
skazanego A. S., podnoszgc w niej zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2
k.p.k.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Podzieli¢ w tym
zakresie nalezy stanowisko prokuratora zawarte w odpowiedzi na kasacje.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sgd odwotawczy nie zmieniat co do zasady
w sprawie ustalen faktycznych, dokonujgc zmian w wyroku w zwigzku z
koniecznoscig umorzenia postepowania wobec innego oskarzonego, co wigzato sie
rowniez z potrzebg zmiany opisu czynu poprzez wyeliminowanie nazwiska tej
osoby. Na uwage zastuguje takze fakt, ze zarzuty kasacyjne stanowig w zasadzie
powielenie zarzutéw apelacyjnych. W zwigzku z tym kasacja w istocie skierowana
zostata przeciwko rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji, co stoi w oczywistej
sprzecznosci z art. 519 k.p.k. Poza tym autor skargi kwestionuje w istocie ustalenia
faktyczne w sprawie, dgzac tym samym do obejscia zakazu podnoszenia w
postepowaniu kasacyjnym zarzutow btedu w ustaleniach faktycznych, zawartego w
tresci art. 523 § 1 k.p.k. Pod pozorem naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., w
sposéb bardzo szeroki polemizuje on z tymi ustaleniami, dokonujgc takze wlasnej
oceny dowodow, nie wskazujgc, jakich naruszen miatby sie dopusci¢ Sgd ad quem
w zaskarzonym wyroku. De facto probowat on wiec doprowadzi¢ do ponownej
kontroli odwotawczej wyroku Sgdu pierwszej instancji, a nie orzeczenia, ktoére
zostato faktycznie zaskarzone. Podkresli¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, a charakter mozliwych do podniesienia zarzutéw okreslony
jest Scisle trescig art. 523 § 1 k.p.k. Postepowanie kasacyjne nie jest wiec kolejng
instancjag w postepowaniu odwotawczym, co sugerowataby treS¢ przedmiotowej
skargi.

Sad Najwyzszy pragnie zwrocic uwage, ze takze pod wzgledem

merytorycznym zarzuty kasacyjne okazaly sie chybione. Ocena dowodow



dokonana przez Sad a quo, zaakceptowana nastepnie przez Sad ad quem, z
pewnoscig nie naruszyta zasady swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 7
k.p.k. Zasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. mozna rozwazac jedynie
wtedy, gdy w sprawie wystgpity niedajgce sie usungC watpliwosci. Ponownie
podnies¢ w tym miejscu trzeba, ze tres¢ kasacji jest w zasadzie powtorzeniem
apelacji. Sad Okregowy, w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w sposéb
niezwykle dogtebny odniost sie do akcentowanych przez obrone uchybien. Sgd
Najwyzszy w petni przy tym podziela te¢ argumentacje. Majac na wzgledzie
charakter i specyfike postepowania kasacyjnego, zbednym jest wiec jej
powtarzanie. Ograniczy¢ sie w zwigzku z tym mozna jedynie do stwierdzenia, ze w
sprawie ocena dowoddéw dokonana zostata w granicach art. 7 k.p.k. W przypadku
zas braku jakichkolwiek niedajgcych sie usungC watpliwosci w sprawie, o
naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ mowy.

Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy potraktowat przedmiotowg kasacje
jako bezzasadng w stopniu oczywistym, skutkujgcym jej oddalenie w trybie art. 535
§ 3 k.p.k.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. obcigzono skazanego kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.



