V KK 183/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 maja 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy R. D.

skazanego za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k.iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka 628/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 14 marca 2023 r., sygn. akt IX K 815/20,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzyciela positkowego —
spotki B. SAA. w B.1. kwote 720 (siedemset dwadziescia) zi
tytutem wynagrodzenia petlnomocnika za  sporzadzenie
odpowiedzi na kasacje obroncy.
[J.J.]

UZASADNIENIE
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W kasacji wniesionej przez obrohce skazanego R. D. od wyroku Sadu
Okregowego w Bydgoszczy z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka 628/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 14 marca
2023 r., sygn. akt IX K 815/20, skarzgcy zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 w zw. z art. 7 i art. 410
k.p.k., jak rowniez art. 170 § 1 pkt 2 w zw. z art. 458 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k.
poprzez nierzetelne i niepetne rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 2 § 2 k.p.k., w
zw. z art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. i art. 167 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k.
poprzez uznanie za zgodne z prawem oddalenia na rozprawie w dniu 20 lutego
2023 r. wnioskéw dowodowych oskarzonego i jego obrohAcy o przestuchanie
Swiadkow S. M., A. B. oraz pracownikow chinskiej spofki, a takze o zwrdcenie sie
przez Sgd Rejonowy o uzyskanie dokumentéw od podmiotdéw i instytucji, w sytuacji
gdy materiat dowodowy w sprawie byt niepetny, a przeprowadzenie tych dowodow
pomogtoby ustali¢ obiektywny stan faktyczny i umozliwitoby realizacje zasady
obiektywizmu oraz prawa do obrony, co zostatlo nastepnie powtdrzone w
postepowaniu drugoinstancyjnym;

2. razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
art. 7 k.p.k., w zw. z art. 410 k.p.k., sprzecznej z zasadami obiektywizmu oraz logiki
i doswiadczenia zyciowego, co miato istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, a
mianowicie poprzez niestuszne zastosowanie art. 284 § 2 k.k. i art. 270 § 1 k.k,,
prowadzgce do ustalenia sprawstwa oskarzonego, w sytuacji gdy opierajgc sie na
wydrukach wiadomosci elektronicznych brak byto potwierdzenia w postaci
wiadomosci specjalnych w zakresie pochodzenia i przerobienia dokumentéw, a
takze w zakresie mozliwosci kwalifikacji prawnej przywtaszczenia przez R. D., w
sytuacji gdy srodki przekazane spoétce D. Sp. z 0.0. stanowity zaliczke na realizacje
kontraktu cywilnego oraz umowa ta zostata w czesci wykonana.

Podnoszgc wyzej opisane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
odwotawczemu, tj. Sgdowi Okregowemu w Bydgoszczy.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnej.
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Pisemng odpowiedz na kasacje ztozyt rowniez petnomocnik oskarzyciela
positkowego, wnoszac:

1. na podstawie art. 531 § 1 w zw. z art. 530 § 2 w zw. z art. 523 § 1 k.p.k. -
pozostawienie kasacji bez rozpoznania, z uwagi na brak naruszenia prawa
mogacego mie¢ wplyw na tresC¢ orzeczenia, w szczegolnosci brak razgcego
naruszenia;

2. w przypadku braku podstaw do powyzszego — o0 oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej (art. 535 § 3 k.p.k.).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Badanie podniesionych tam zarzutéw nalezato poprzedzi¢ przypomnieniem,
ze rolg postepowania kasacyjnego jest co do zasady kontrola orzeczeh sgadow
odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszenh prawa materialnego
lub procesowego, ktore majg istotny wptyw na tres¢ prawomocnego orzeczenia.
Majac na wzgledzie nadzwyczajny charakter tego sSrodka zaskarzenia
ustawodawca okreslit, ze kasacja przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k.
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia (art. 523 § 1
k.p.k.). — por. w tym zakresie m.in. postanowienia SN: z 10.03.2021 r., V KK 63/21;
z218.05.2022 r., Il KK 215/22; z 26.01.2023 r., lll KK 646/22.

Dokonujgc analizy podniesionych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
zarzutéw, skarzgcemu nalezato przypomnieé, ze wykazanie wadliwosci
przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybien
jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
nie moze ogranicza¢ sie wytgcznie do formalnego powotania tych przepisow w
zarzucie kasacji i stworzenia pozoréw nieprawidiowej kontroli odwotawczej
(poprzez sugerowanie np. ,nienalezytego”, ,niepetnego”, ,niewlasciwego’,
Lhierzetelnego”, ,pobieznego” rozpoznania apelacji), jezeli z istoty zarzutu
odczytywanej z jego uzasadnienia, jednoznacznie wynika, ze skarzgcy wytgcznie

domaga sie przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujacej kontrole
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apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji badz
forsuje subiektywng interpretacje wynikéw postepowania dowodowego (zob. m.in.
post. SN z: 27.09.2022 r., lll KK 365/22; z 7.06.2022 r., | KK 189/22; z 28.10.2021
r., V KK 522/21). Podwazenie prawidtiowosci procedowania sgdu odwotawczego w
zakresie ustawowych standardow kontroli odwotawczej uzaleznione jest od
precyzyjnego wykazania takiego stanu rzeczy, z odwotaniem sie — w razie potrzeby
— do tresci apelaciji, jak i pisemnych motywow orzeczenia instancji ad quem.

Tego zas wniesiona kasacja nie czyni, zas podniesione w niej stanowig
.lustrzane odbicie” czesci zarzutow podniesionych uprzednio w apelacji tego
obroncy (por. w szczegdlnosci zarzuty z pkt. 1, 2, 4, 7, 9, 10), zredagowanych
celem dochowania wymogéw formalnych nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia,
ktére majg przekonywac, ze przedmiotowych uchybien dopuscit sie Sad Il instanciji.
Powielenie w kasacji zarzutow apelacyjnych, zwtaszcza obejmujgcych gromadzenie
i wartosciowanie przez sgd meriti materialu dowodowego, moze okazaé sie
skuteczne w zasadzie wylgcznie wowczas, gdyby sgd odwotawczy zupetnie
pomingt argumentacje skarzgcego zaprezentowang w zwyktym srodku zaskarzenia,
a wiec nie wywigzat sie z obowigzku wszechstronnego rozwazenia zarzutéw
apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.), nie wyjasniajgc przy tym motywow takiego postgpienia
(art. 457 § 3 k.p.k.). Sgd Najwyzszy nie jest natomiast wiadny dokonywa¢ ponowne;j
oceny dowodow i na podstawie witasnej oceny kontrolowa¢ poprawnosc
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem Sadu Najwyzszego jest
jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych, orzekajgce w obu
instancjach sady nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tre$¢ wyroku.
Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich
dokonania. (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom Il. Art. 425-673, wyd. VI,
Warszawa 2024, art. 523, teza 22).

W sprawie niniejszej postgpienie takie nie miato miejsca, albowiem Sad
Okregowy rozwazyt zarzuty apelacji, w tym okolicznosci, ktére oskarzony podnosit
na swojg obrone. Sad ad quem zasadnie nie znalazt podstaw do zakwestionowania

przeprowadzonej przez Sgd Rejonowy oceny osobowego materiatu dowodowego, z
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ktorej wynikato, Ze od samego poczatku osobg jedyng uprawniong do kontaktu w
niniejszej sprawie ze spotkg B. SA byt oskarzony i tylko on kontaktowat sie i czynnie
uczestniczyt w kontaktach z pokrzywdzong spotkg, tylko on uczestniczyt w realizacji
kontraktu i byt jedyng osobg nadzorujgca i kierujgca tym kontraktem.

Sad odwotawczy rozwazyt i podzielit rbwniez ocene o niewiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego, ze S. M. byla prezesem spétki D. Sp. z o.0.
przeciwstawiajgc temu twierdzeniu dane z rejestru przedsiebiorcow. Z kolei z
zeznan swiadkow jasno wynikato, ze osoby o nazwiskach S. M. ani A. B. nie byty
znane nikomu z pokrzywdzonej spotki, na zadnym etapie nie uczestniczyty w
kontaktach czy rozmowach, ani nie braty udziatu w negocjacjach ze sp6tkg B. SA.

Sad Okregowy przeanalizowat rowniez kwestie podrobionych potwierdzen
przelewoéw, kwestionujgc linie obrony oskarzonego, ze nie byt ich autorem i trafnie
dostrzegajgc, ze éw nieustalony sprawca musiatby dysponowac nie tylko hastem do
skrzynki poczty elektronicznej, ale réwniez wiedzg o istniejgcej z pokrzywdzong
spotkg umowie, jak i jej szczegdtach. Nie budzi wiec zastrzezen konstatacja Sgdu
odwotawczego, ze tylko oskarzony posiadat mozliwosci, wiedze i Ssrodki aby
przedtozyé sfatszowane dokumenty i tylko on uzyskat z tego tytutu przysporzenie
finansowe. Ustalenie to, poczynione w pfaszczyznie oceny catoksztattu
komponentow materiatu dowodowego, trafnie rzutowato na poczynione przez Sad
meriti i zaakceptowane przez Sad odwotawczy ustalenia faktyczne przekonujgce o
sprawstwie oskarzonego.

Whbrew stanowisku obrony, nie byly wymagane wiadomosci specjalne celem
stwierdzenia, ze dokumenty w postaci potwierdzen przelewdéw byty dokumentami
przerobionymi. Przypomnie¢ nalezy, ze ani dyspozycja art. 7 k.p.k., jak i art. 193 § 1
k.p.k. nie zakazuje Sadowi czynienia wtasnych ustalen obejmujgcych jakiekolwiek
wiadomoséci dotykajgce sfery wiarygodnosci dokumentéw. Domeng biegtych sg
,wiadomosci specjalne”, a wiec takie wiadomosci faktyczne czy praktyczne, ktére
wykraczajg poza przecietne umiejetnosci czy wiedze. Wiedza dostepna dla
dorostego cziowieka o odpowiednim doswiadczeniu zyciowym i wyksztatceniu
moze natomiast zosta¢ zastgpiona wiedzg i doswiadczeniem sedziowskim (zob.
wyrok SN z 15 kwietnia 1976 r., Il KR 48/76, OSNKW 1976/10-11, poz. 133; por.
rébwniez postanowienie SN z 10.02.2021 r., IV KK 574/20). Trafnie zatem Sad
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odwotawczy ograniczyt sie do analizy i poréwnania dokumentow przekazanych
mailowo przez oskarzonego w 2018 roku oraz autentycznych dokumentéw
dotgczonych przez samego oskarzonego do sprzeciwu od nakazu zaptaty w 2019
roku, co doprowadzito do wniosku o przerobieniu dokumentow. Jezeli zas idzie o
postuzenie sie przez oskarzonego przerobionymi potwierdzeniami, orzekajgce w
sprawie Sady zasadnie dostrzegty, ze dokumenty te pochodzity z jego skrzynki
elektronicznej, a z uwagi na wskazane przelewy ze spofki K. Sp. z 0.0., czynnosci
te byty przedmiotem rozmow z oskarzonym, ktéry wskazywat powody wciggniecia
ww. podmiotu w te rozliczenia.

W Swietle powyzszych ocen i ustalen nie budzi réwniez watpliwosci
kwalifikacja prawna czynéw oskarzonego, spietych nastepnie klamrg czynu
ciggtego, zaréwno co do postuzenia sie fatszywymi dokumentami, jak i
przywtaszczenia srodkéw pienieznych stanowigcych réznice pomiedzy pieniedzmi
faktycznie przekazanymi przez oskarzonego do chifnskiego kontrahenta, a kwotami
wskazanymi na przerobionych potwierdzeniach przelewu.

Z tych wszystkich wzgledow brak byto podstaw do uwzglednienia kasacji
wobec jej oczywistej bezzasadnosci.

Konsekwencjg powyzszego byto zasgdzenie od skazanego na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.).

Okreslajgc  wysokos¢ wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie
odpowiedzi na skarge, kierowano sie trescig § 11 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcow prawnych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935 z pdzn. zm.).
Wprawdzie przepis ten dotyczy — w brzmieniu od 5 czerwca 2024 r. — ,opinii 0
braku podstaw do ziozenia wniosku 0 wznowienie postepowania oraz za
sporzgdzenie opinii 0o braku podstaw do wniesienia kasacji”’, niemniej jednak w
praktyce orzeczniczej Sadu Najwyzszego norma tam wyrazona stosowana jest
takze w odniesieniu do przypadku sporzgdzenia pisemnej odpowiedzi na kasacje,
jako dokumentu procesowego o najbardziej zblizonym rodzaju (zob. § 20 cyt.

rozporzgdzenia oraz postanowienia SN: z 26.06.2019 r., IV KK 372/18; z
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29.09.2020 r., IV KK 603/19; z 25.01.2023 r., V KK 543/22; z 13.05.2024 r., 1l KS
13/24).
Majac na uwadze wyzej wyrazong argumentacje, Sqd Najwyzszy orzeki

jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

[3.0.]
(rg.)



