V KK 176/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Bednarek

SSN Anna Dziergawka (sprawozdawca)

w sprawie V.K.,,

skazanego zaczynz art. 1778a § 1i § 4 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

na posiedzeniu w dniu 1 lipca 2026 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢
od wyroku Sgadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi,

z dnia 25 wrzesnia 2025 r., sygn. akt IV K 682/25,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu dla todzi-Srédmiescia w todzi do ponownego

rozpoznania.

Matgorzata Bednarek  Antoni Bojariczyk  Anna Dziergawka

UZASADNIENIE

V.K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 29 kwietnia 2025 roku w t. znajdujgc sie
w stanie nietrzezwosci z wynikami: I-1,06 mg/I, 11-1,02 mg/I, 111-0,94 mg/I, V-1,00 mg/I,

VI-0,88 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzit pojazd mechaniczny w
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postaci samochodu m-ki H. o nr rej [...] w ruchu Ilgdowym, czym nie stanowit sie do
orzeczonego przez Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiescia w todzi zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych obowigzujgcych od 28.12.2024
roku do 28.12.2026 rok, sygn. akt V K 627/24, ti. oczynzart. 178a § 1i§ 4 k.k.

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi wyrokiem z dnia 25 wrzesnia
2025 r., sygn. akt IV K 682/25, oskarzonego V.K. uznat za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu, czym wypenit dyspozycje art. 178a§ 1i § 4 kk. i za to na
podstawie art. 178a § 4 kk. wzw. zart. 37a§ 1 kk.wzw. zart. 34 § 1i § 1a pkt 1
k.k. w zw. z art. 35 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 2 (dwdch) lat ograniczenia
wolnosci, polegajgcg na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym (pkt
1). Ponadto sad orzekt na podstawie art. 42 § 3 k.k. sSrodek kamy w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lagdowym dozywotnio (pkt
2), na podstawie art. 43a § 3 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w
wysokosci 10 000 (dziesieciu tysiecy) ztotych (pkt 3), zas na podstawie art. 178a § 5
k.K. w zw. z art. 44b § 2 k.k. orzekt przepadek rownowartosci pojazdu w kwocie 2500
(dwa tysigce piecset) ztotych (pkt 4). Sgd zasadzit takze od oskarzonego koszty
sgdowe (pkt 5).

Zadna ze stron nie wniosta $rodka zaskarzenia, tym samym wyrok
uprawomochnit sie w dniu 25 pazdziernika 2025 roku (k. 92 akt).

Kasacje na niekorzys¢ skazanego od wyroku Sgdu Rejonowego dla todzi-
Srédmiescia w todzi wniést Prokurator Generalny, ktéry zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku nakazowego naruszenie
przepisdw prawa karnego materialnego i procesowego - art. 37a§ 1i § 2 k.k. w zw.
z art. 500 § 1 k.p.k., polegajgce na zastosowaniu przepisu art. 37a § 1 k.k. mimo, iz
w sytuacji uznania oskarzonego V.K. za winnego popetnienia w dniu 29 kwietnia
2025 r. wystepku kwalifikowanego z art. 178a § 1 i 4 k.k., niedopuszczalnym byto
orzeczenie w miejsce kary pozbawienia wolnosci przewidzianej w sankcji przepisu
art. 178a § 4 k.k., kary ograniczenia wolnosci przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k.,
poniewaz zgodnie z dyspozycjg art. 37a § 2 k.k., w brzmieniu nadanym ustawg z dnia

7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
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2022.2600 z dnia 13 grudnia 2022 r.) i obowigzujacym od 1 pazdziernika 2023 r., a
wiec zarbwno w czasie popetnienia czynu, jak i w dacie wyrokowania w sprawie,
przepisu art. 37a § 1 k.k. nie stosuje sie m.in. do sprawcéw czynéw okreslonych w
art. 178a § 4 k.k., co z kolei wykluczato mozliwos$¢ orzeczenia kary ograniczenia
wolnosci, a tym samym rozpoznania sprawy w postepowaniu nakazowym.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu dla todzi - Srédmiescia w todzi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu zwyczajnym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, dlatego podlegata
rozpoznaniu i uwzglednieniu na posiedzeniu bez udziatu stron, zgodnie z trescig art.
535§ 5 k.p.k.

Nalezy w petni podzieli¢ zarzut zawarty w kasacji Prokuratora Generalnego o
razgcym naruszeniu przez Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi przepiséw
prawa karnego materialnego i procesowego w postaci art. 37a§ 1i§ 2 k.p.k. w zw.
z art. 500 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 37a § 1 k.k., jezeli przestepstwo jest zagrozone tylko karg
pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg 8 lat, a wymierzona za nie kara
pozbawienia wolnosci nie bytaby surowsza od roku, sgd moze zamiast tej kary orzec
kare ograniczenia wolnosci nie nizszg od 4 miesiecy albo grzywne nie nizszg od 150
stawek dziennych, w szczegdlnosci, jezeli rbwnoczesnie orzeka srodek karny,
Srodek kompensacyjny lub przepadek. Jednak § 2 tego przepisu wprowadza wyjatek
od tej reguty stanowigc, ze przepisu § 1 nie stosuje sie do sprawcéw okreslonych w
art. 64 § 1 lub do sprawcow, kitorzy popetniajg przestepstwo dziatajgc w
zorganizowanej grupie albo zwigzku majgcych na celu popetnienie przestepstwa lub
przestepstwa skarbowego, sprawcow przestepstw o charakterze terrorystycznym i
sprawcow przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k. Artykut 37a k.k. zostat
zmieniony przez art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. (Dz. U. z 2022 r. poz. 2600
ze zm.) i w nowym brzmieniu przepis ten wszedt w zycie w dniu 1 pazdziernika 2023
r. Obowigzywat zatem zaréwno w dacie popetnienia przez oskarzonego zarzucanego
mu czynu (tj. w dniu 29 kwietnia 2025 r.) jak i w dacie wyrokowania (tj. w dniu 25

wrzesnia 2025 r.).
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W niniejszej sprawie V.K. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art.
178a § 11 § 4 k.k. oraz skazany na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 37a § 1
kk.wzw.zart. 34 §1i§ 1ak.k. wzw. z art. 35 § 1 k.k. na kare 2 lat ograniczenia
wolnosci polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Podzieli¢ nalezy
stanowisko skarzgcego, ze przepis art. 37a § 1 k.k. nie powinien zosta¢ zastosowany
w przedmiotowej sprawie mimo, ze przypisany oskarzonemu czyn zagrozony jest
karg pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, a wiec sankcjg spetniajgca
formalnie kryterium z art. 37a § 1 k.k. Zastosowaniu tego przepisu wprost jednak
sprzeciwia sie brzmienie art. 37a § 2 k.k., ktéry wskazuje na sytuacje, w ktérych
orzeczenie kary innego rodzaju niz kara pozbawienia wolnosci, a zatem grzywny
badz ograniczenia wolnosci, jest niemozliwe, co dotyczy takze sprawcow
przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k. (zob. wyrok SN z dnia 29 stycznia
2025 r., V KK 534/24; wyrok SN z dnia 28 maja 2025 r., IV KK 150/25; wyrok SN z
dnia 2 grudnia 2025 r., V KK 451/25; wyrok SN z dnia 17 marca 2026 r., | KK 48/26).

Uwzgledniajgc powyzsze, wiasciwe zastosowanie art. 37a § 2 k.k. wytgczato
mozliwosc¢ orzeczenia w przedmiotowej sprawie za czyn z art. 178a § 1i § 4 k.k. kary
innego rodzaju niz kara pozbawienia wolnosci, a tym samym niedopuszczalne byto
wydanie w tym zakresie wyroku nakazowego. Zgodnie bowiem z art. 500 § 1 k.p.k.
w sprawach, w ktorych prowadzono dochodzenie, uznajgc na podstawie zebranego
w postepowaniu przygotowawczym materiatu, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest
konieczne, sad moze w wypadkach pozwalajgcych na orzeczenie kary ograniczenia
wolnosci lub grzywny wydaé wyrok nakazowy. Tego rodzaju sytuacja w zakresie
mozliwosci orzeczenia kary nieizolacyjnej nie zachodzita, tym samym doszto do
razgcej obrazy tego przepisu.

Reasumujgc, wobec sprawcow czynow okreslonych w art. 178a § 4 k.k.
niedopuszczalnym jest orzeczenie w miejsce kary pozbawienia wolnosci
przewidzianej w sankcji tego przepisu, kary ograniczenia wolnosci lub grzywny przy
zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., co wprost wynika z dyspozycji art. 37a § 2 k.k.
Powyzsze wyklucza takze mozliwos¢ rozpoznania takiej sprawy w postepowaniu

nakazowym.
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Majgc na uwadze powyzsze rozwazania uznac trzeba, ze Sad Rejonowy dla
todzi-Srodmiescia w todzi dopuscit sie razgcego naruszenia przepiséw prawa
wskazanych w zarzucie kasacji, totez zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ a sprawe
przekazaé do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla todzi-Srédmiescia
w todzi. Sad ten, przeprowadzajgc postepowanie ponownie, uwzgledniajgc
powyzsze wskazania, winien prawidtowo zastosowac przepisy prawa materialnego i
procesowego.

Sad Najwyzszy orzekt zatem jak w sentencji wyroku.

Matgorzata Bednarek Antoni Bojanczyk Anna Dziergawka
[WB]
[rg.]



