Sygn. akt V KK 175/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 wrzesnia 2016r.
sprawy P. R.,

skazanego z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 wrzesnia 2015r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 31 marca 2015r., sygn. akt VI K (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego A. K.,
Kancelaria Radcy Prawnego w S., kwote 442,80 (czterysta
czterdziesci dwa i 80/100) =z, zawierajaca 23% VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji z urzedu;
3) zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S., wyrokiem z 31 marca 2015 r., uznat P. A. R. za

winnego popetnienia w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. dwdch przestepstw
na szkode D. S. — grozby karalnej (art. 190 § 1 k.k.) i spowodowania Sredniego
uszczerbku na zdrowiu (art. 157 § 1 k.k.); wymierzyt mu za to jednostkowe kary

pozbawienia wolnosci w rozmiarach — odpowiednio — 6 miesiecy i roku; orzekt kare



taczng na zasadzie petnej absorpcji; zasadzit od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego kwote 1500 zt tytutem zadosCuczynienia za krzywde doznang w
zwigzku z czynem z art. 157 § 1 k.k. Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu w dniu 22
wrzesnia 2015 r. apelacji oskarzonego i jego obroncy, utrzymat w mocy
pierwszoinstancyjny wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obrohca z
urzedu, podnoszgc zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenia prawa procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Prokurator Okregowy w S. wniost w pisemnej odpowiedzi na kasacje o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

Skarzacy, cho¢ zadeklarowat, iz stawia zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., w istocie skierowat swojg krytyke pod adresem dokonanej przez Sad
pierwszej instancji oceny materiatu dowodowego. Tym samym kasacja, forsujgca w
gruncie rzeczy niedozwolony w postepowaniu kasacyjnym zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych, znalazta sie na granicy dopuszczalnosci.

Oczywistg bezzasadnos¢ skargi wykazat autor pisemnej odpowiedzi na
kasacje, podajgc rzeczowo i wyczerpujgco, dlaczego teza o nienalezytym
rozpoznaniu zarzutow apelacyjnych jawita sie jako ewidentnie gotostowna. Wbrew
pogladowi obroncy zawartemu w pismie procesowym z 17 lutego 2016 r., jakoby
prokuratorska odpowiedz na kasacje sprowadzata sie do ,jedynie szeregu
lakonicznych twierdzen, swiadczgcych o niewystarczajgcej znajomosci akt sprawy”,
Sad Najwyzszy ocenit 6w dokument procesowy zgota odmiennie.

Trzeba dobitnie podkresli¢, ze Sad odwotawczy odniést sie w sposéb
wszechstronny i przekonujgcy do wszystkich majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy zarzutow apelacyjnych. W szczegolnosci precyzyjnie
okreslit, z jakich powoddéw podzielit dokonang przez Sad a quo ocene dowodow,
zwlaszcza zeznan pokrzywdzonego D. S. Postgpieniem zbytecznym, a wiec i w
jakim$ sensie nieracjonalnym, bytoby powtarzanie zastugujgcych w catej

rozciggtosci na aprobate juz to wywoddw zamieszczonych w motywacyjnej czesci



zaskarzonego wyroku, juz to argumentacji przedstawionej w prokuratorskiej
odpowiedzi na kasacje.

Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje w trybie okreslonym w art. 535 § 3
k.p.k. Pobyt skazanego w zaktadzie penitencjarnym legt w gtéwnej mierze u
podstaw decyzji o zwolnieniu go od uiszczenia kosztéw sgdowych za postepowanie
kasacyjne (art. 624 § 1 k.p.k.).



