Sygn. akt V KK 174/12

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 grudnia 2012 r.
sprawy T. S.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.
z dnia 18 pazdziernika 2011 r., .

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 14 czerwca 2011 r.

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. J.- kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy),
w tym 23% podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie
i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od zaptaty kosztéw sadowych za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE



Kasacja obrohcy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
zdecydowato o jej oddaleniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieC trzeba, ze kasacja przystuguje stronie od
prawomocnego wyroku sadu odwotawczego konczgcego postepowanie. Tym
samym to orzeczeniu tego sgdu, a nie sgdu pierwszej instancji nalezy postawi¢
okreslone zarzuty kasacyjne. Ponadto, zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., kasacja moze
zosta¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia.

Whniesiona przez obrohce skazanego T. S. skarga kasacyjna powyzszych
wymagan nie realizuje. W kasacji obronca podniést bowiem zarzuty, ktore
wczesnie] byly stawiane w osobistej apelacji skazanego i stanowity przedmiot
rozwazan sadu odwotawczego. Swiadczy to o niezrozumieniu przez skarzgcego
istoty postepowania kasacyjnego. Niewatpliwie nie jest przeciez funkcjg kasacji jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia ponowne - powtarzajgce kontrole apelacyjng -
rozpoznanie zarzutdéw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej
instancji. Podlegajg one rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko o tyle, o ile jest to
nieodzowne do nalezytego rozpoznania zarzutdéw stawianych w tym trybie
orzeczeniu sgdu odwotawczemu.

Analiza tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze Sad ten dokonat rzetelnej kontroli odwotawczej
zaskarzonego wyroku, stwierdzajgc w jej wyniku, ze sgd pierwszej instancji nie
popemit bteddéw i uchybien mogacych mie¢ wptyw na tres$¢ orzeczenia. Skarzgcy
tego jednak nie zauwaza. Co wiecej, nie czyni sgdowi odwotawczemu zarzutu
przeprowadzenia nienalezytej kontroli instancyjnej. Nie wykazuje bowiem, izby sad
ten obrazit art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 440 k.p.k. Ogranicza sie zas do powtérzenia
argumentow o bezpodstawnosci oddalenia przez sad pierwszej instancji wnioskow
dowodowych oraz przedstawienia wiasnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i wykazania w ten sposdb dowolnosci przyjetych przez oba sady za
podstawe uznania sprawstwa T. S. w zakresie przypisanych mu czynoéw ustalen
faktycznych.

Niezaleznie od powyzszego zauwazyC nalezy, ze skarzgcy nie precyzuje na
czym miatyby polegaC¢ uchybienia zasadom wskazywanym w tresci drugiego

zarzutu, pomijajac, iz np. norma z art. 4 k.p.k. nie moze w ogodle stanowi¢ podstawy



zarzutu, zas art. 5 k.p.k. zawiera dwie odmienne zasady procesowe. Co wiecej,
redagujgc w ten sposob omawiany zarzut (wskazujgc na ,nierespektowanie
podczas orzekania w | i Il instancji zasad procesowych w szczegdlnosci...”) nie
dokonuje tym samym koniecznej konkretyzacji zarzutu, co w istocie czyni go
niezdatnym do rozpoznania. Nie jest bowiem rolg Sadu Najwyzszego petna
kontrola sprawy jedynie po gotostownym postawieniu zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.,
gdyz takie postgpienie bytby niezgodne z funkcjg postepowania kasacyjnego.

Oczywiscie chybiony jest tez podniesiony w punkcie pierwszym kasacji zarzut
obrazy prawa materialnego - art. 64 § 2 k.k., co dobitnie wykazat juz sad
odwotawczy. Powtorzyé zatem trzeba, ze skoro T. S. wyrokiem Sgdu Okregowego
z dnia 31 stycznia 2006 r., zostat skazany w warunkach powrotu do przestepstwa
okreslonych w art. 64 § 1 k.k. (co jednoznacznie wynika z tresci tego orzeczenia
oraz wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 maja 2006 r.,— k. 27 — 41 i 44 — 60
akt Sgdu Najwyzszego) to obecnie — wobec spetnienia przestanek z art. 64 § 2 k.k.
— prawidtowo przyjeto w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu w
punkcie pierwszym wyroku Sgdu Rejonowego w Z. art. 64 § 2 k.k. Nie mozna
skutecznie powotywacé sie na to, ze to uprzednie skazanie, z zastosowaniem art. 64
§ 1 k.k., byto btedne, bez podjecia choéby proby wzruszenia w tym zakresie tego
wyroku. Racje ma przeto prokurator, ktdéry w pisemnej odpowiedzi na kasacje
podkresla, iz opierajgc sie na prawomocnych wyrokach, nie ma watpliwosci, ze
skazany dopuscit sie czynu z art. 280 § 1 k.k. w warunkach recydywy specjalnej
wielokrotnej z art. 64 § 2 k.k.

W tym stanie rzeczy, wobec oczywistej bezzasadnosci zarzutow
wywiedzionych przez skarzgcego, kasacje wtasnie jako takg nalezato oddalic.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego, ustalong w toku
postepowania, Sgd Najwyzszy uznat za stosowne, kierujgc sie trescig art. 626 § 1,
art. 624 § 1 i art. 518 k.p.k., zwolni¢ go od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego.

Na rzecz obroncy z urzedu, ktéry sporzadzit i wniost kasacje, zasgdzono
optate zgodng z przepisami rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzes$nia 2002 r. (Dz. U. Nr 163, poz.1348 ze zm.).






