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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Oddziatowe Biuro
Lustracyjne Andrzeja Golca

w sprawie T.S.

osoby lustrowanej w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg ztozonego
oswiadczenia lustracyjnego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 marca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzysc

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 15 lipca 2021 r., sygn. akt Il AKa 138/21

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 22 lutego 2021 r., sygn. akt lll K 81/20,

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.
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UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 22 lutego 2021 r., sygn. Il K 81/20, Sad Okregowy w
Bydgoszczy uznat, iz T.S. ztozyta zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne.

Orzeczenie powyzsze zostato zaskarzone przez prokuratora, ktéry zarzucit w
apelaciji:
1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art.
4, art. 7 oraz art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., w nastepstwie wybidrczej, dowolnej i
powierzchownej, uwzgledniajgcej jedynie okolicznosci przemawiajgce na korzysc¢
lustrowanej, a pomijajgcej czesc i petne znaczenie dowodow przemawiajgcych na jej
niekorzys¢, analizy i oceny zebranego materiatu dowodowego, ktora nadto
obarczona zostata btedami natury logicznej i przeprowadzona bez uwzglednienia
wskazan wiedzy historycznoprawnej, dotyczgcej podstaw prawnych i faktycznych
zasad funkcjonowania Wydziatu Spraw Wewnetrznych, w tym nieznajomosci
Instrukcji o pracy kontrwywiadowcze] WSW z dnia 25 lutego 1971 r., czego
konsekwencjg byto niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a w
szczegolnosci:
1. polegajgcg na biednej, dowolnej, wybiorczej i powierzchownej ocenie
materiatu dowodowego, a przede wszystkim dokumentacji ujawnionej w toku
postepowania, ktéra doprowadzita do dowolnego przyjecia, iz dokumenty zawarte w
teczce LK ,Z.”, w tym w postaci zobowigzania z 26 czerwca 1972 r., arkusza wyptat
i Swiadczen, nie stanowity dowodu na to, ze T.S. podjeta rzeczywistg wspotprace,
ktéra dowodzitaby jej zmaterializowania, podczas gdy ogdét zgromadzonych w
sprawie dokumentow, jak tez wskazania wiedzy historycznej $wiadczg o tym, iz wyzej
wymieniona jako dysponent LK ,Z.” udzielita pomocy WSW przy operacyjnym
zdobywaniu informaciji,
2. polegajgca na jednostronnym i oderwanym od realiéw dowodowych niniejszej
sprawy uznaniu za wiarygodne jedynie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
lustrowanej, a wynikajgcych jedynie z jej wyjasnien, wskazujgcych na subiektywne
przekonanie, ze kontakt z oficerem kontrwywiadu WSW nie byt podjeciem przez

lustrowang wspotpracy w rozumieniu art. 3 a ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika
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2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa
z lat 1944-1990 roku oraz tresci tych dokumentow (t.j. Dz. U. z 2021 roku, poz. 1633
z pézn.zm. - zwanej dalej ustawg lustracyjng), podczas gdy, wyjasnienia te stojg w
oczywistej sprzecznosci z dowodami ujawnionymi w trakcie rozprawy gtownej,
stanowigcymi okolicznosci przemawiajgce na niekorzys¢ lustrowanej, a w
szczegolnosci z zawartoscig teczki LK ,Z.”,

3. polegajgcg na catkowicie nielogicznej i wewnetrznie sprzecznej ocenie
materialu dowodowego w zakresie uznania przez sad jako wiarygodnej ujawnionej
dokumentacji archiwalnej w postaci dokumentéw zrédtowych, to jest raportu z dnia 6
sierpnia 1970 r., zobowigzania z dnia 26 czerwca 1972 r., jednoczesnie niezajecia
stanowiska co do pozostatych dokumentéw zrédtowych, znajdujgcych sie w aktach
LK ,Z.” IPN BU [...], co doprowadzito do uznania, iz T.S. nie byta pomocnikiem przy
operacyjnym zdobywaniu informaciji, podczas gdy dopiero petna i prawidtowa analiza
catosci zgromadzonego materiatu dowodowego, z zachowaniem zasad logicznego
rozumowania, doswiadczenia zyciowego i powszechnej dzis wiedzy o metodach i
srodkach dziatania WSW wskazuje, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy
pozwala na ustalenie, ze T.S. ztozyta niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne,
4. przez dowolne i niemajgce oparcia w pozostatym materiale dowodowym
uznanie za wiarygodne wyjasnien lustrowanej T.S. w zakresie opisania okolicznosci
podpisania zobowigzania, nie podjecia Zzadnej wspotpracy ze stuzbami
bezpieczenstwa PRL, nie przyjecia upominkow w dniach 6 wrzesnia 1973 r. i 13
marca 1974 r., podczas gdy prawidtowo dokonana ocena catosci materiatu
dowodowego, to jest dokumentacji LK ,Z.”, zapisow kartoteczno - archiwalnych,
posrednio zeznan Z. W., przy uwzglednieniu dotychczasowego orzecznictwa w
postepowaniach prowadzonych na podstawie ustawy lustracyjnej, wskazan wiedzy
historycznej w tym zasad, srodkéw i form pracy kontrwywiadowczej zawartej w
zatgczniku do zarzadzenia Ministra Obrony Narodowej nr [...] z dnia 25 lutego 1971
r., to jest instrukcji o pracy kontrwywiadowczej Wojskowej Stuzby Wewnetrznej oraz
doswiadczenia zyciowego wskazuje na Swiadomg i tajng wspétprace lustrowanej w
charakterze pomocnika przy operacyjnym zdobywaniu informacji okreslong w art. 3

a ust. 1 ustawy lustracyjnej;
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5. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wptyw na jego tresS¢, poprzez stwierdzenie, ze T.S. zlozyta zgodne z prawdg
oswiadczenie lustracyjne, podczas gdy zgodna z zasadami logiki, wiedzy i
doswiadczenia zyciowego analiza zgromadzonego w sprawie catoksztattu materiatu
dowodowego, uwzgledniajgca dotychczasowy dorobek orzeczniczy sadow
rozpoznajgcych sprawy lustracyjne, w szczegolnosci w kontekscie istnienia i
charakteru przestanek wspotpracy okreslonych w art. 3 a ust 1 ustawy lustracyjnej,
prowadzi do bezwzglednego wniosku, iz w zachowaniu T.S. w kontaktach ze Z. W.
przedstawicielem organu bezpieczenstwa panstwa, jakim byta Wojskowa Stuzba
Wewnetrzna, doszto do realizacji wszystkich pieciu przestanek wspétpracy, w tym
przestanki jej materializacji, co w konsekwencji prowadzi do wniosku, iz ztozyta ona
oswiadczenie lustracyjne niezgodne z prawdg, w wyniku:

1. nadania wagi decydujgcego dowodu subiektywnym wyjasnieniom lustrowanej
co do okolicznosci zwigzanych z podpisaniem zobowigzania z dnia 26 czerwca 1972
r. o wyrazeniu zgody na korzystanie przez organy kontrwywiadu wojskowego z
pokoju nr[...] w Powiatowym Domu Kultury w O., zaprzeczeniu przyjeciu upominkow,
ktére to wyjasnienia ktdcg sie z powszechnie dostepng dzis wiedzg na temat pracy
operacyjnej WSW, ktdra to stuzba wykonujgc zadania wynikajgce z instrukcji o pracy
kontrwywiadowczej WSW, celem zapewnienia tajnosci spotkan, korzystata m.in. z
lokali kontaktowych, w tym lokali znajdujgcych sie w instytucjach,

2. nadania waloru wiarygodnos$ci niektorym dokumentom zrédtowym, przy
jednoczesnym niezajeciu stanowiska odnosnie pozostatych dokumentow zrédtowych
zgromadzonych w toku postepowania, podczas gdy dopiero analiza catosci materiatu
dowodowego, przeprowadzona z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania,
doswiadczenia zyciowego i powszechnej dzi§ wiedzy o metodach i $rodkach
dziatania WSW wskazuje, Zze dokumentacja ta zawiera prawdziwe okoliczno$ci, ktére
potwierdzajg, ze T.S. , przy braku jakichkolwiek przestanek i dowodow swiadczgcych
0 podrabianiu dokumentow zrodtowych, byta pomocnikiem przy operacyjnym
zdobywaniu informacji zgodnie z art. 3a ustawy lustracyjnej,

3. polegajgcej na btednej, dowolnej, wybiorczej i powierzchownej ocenie
materiatu dowodowego, a przede wszystkim dokumentacji ujawnionej w toku

postepowania, ktora doprowadzita do dowolnego przyjecia, iz dokumenty zawarte w
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teczce LK ,Z.”, w tym w postaci zobowigzania z dnia 26 czerwca 1972 r., arkusza
wyptfat i Swiadczen, nie stanowity dowodu na to ze, T.S. podjeta rzeczywistg
wspotprace, ktéra dowodzitaby jej zmaterializowania, podczas gdy ogot
zgromadzonych w sprawie dokumentow, jak tez wskazania wiedzy historycznej,
Swiadczg o tym, iz wyzej wymieniona jako dysponent LK udzielita pomocy WSW przy
operacyjnym zdobywaniu informaciji,

4, polegajgcym na jednostronnym i oderwanym od realibw dowodowych
niniejszej sprawy uznaniu za wiarygodne jedynie okolicznosci przemawiajgcych na
korzy$¢ lustrowanej, a wynikajgcych jedynie z jej wyjasnien, wskazujgcych na
subiektywne przekonanie, ze kontakt z WSW nie byt podjeciem przez lustrowang
wspotpracy, w rozumieniu art. 3 a ust. 1 ustawy lustracyjnej, podczas gdy wyjasnienia
te stojg w oczywistej sprzecznosci z dowodami ujawnionymi w trakcie rozprawy
gtébwnej, stanowigcymi okolicznosci przemawiajgce na niekorzysc lustrowanej, a w
szczegolnosci zawartoscig teczki LK ,Z.”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty prokurator wnidést o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez uznanie, ze T.S. zlozyla niegodne z prawdg oswiadczenie
lustracyjne lub uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Orzeczeniem z dnia 15 lipca 2021 r., sygn. Il AKa 138/21, Sad Apelacyjny w
Gdansku utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Od tego orzeczenia kasacje na niekorzys¢ lustrowanej, na podstawie art. 21b
ust. 6 pkt 1 ustawy lustracyjnej w zwigzku z art. 521 § 1 k.p.k., ztozyt Prokurator
Generalny, zarzucajac:

1. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow
prawa procesowego, to jest art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 i art. 457
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., polegajgce na razgco btednych i dowolnych
wiasnych ustaleniach faktycznych oraz nieprzeprowadzeniu rzetelnej i kompleksowej
analizy catosci zebranego w toku postepowania materiatu dowodowego, a takze
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw, w nastepstwie czego doszio do
utrzymania w mocy zaskarzonego orzeczenia, zapadtego z obrazg przepisow prawa
procesowego, to jest art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. uznajgcego, ze kontakt T.S. z

funkcjonariuszem kontrwywiadu Wojskowej Stuzby Wewnetrznej (zwanej dalej WSW)
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nie nosi znamion tajnej i Swiadomej wspotpracy z ogniwami operacyjnymi organéw
bezpieczenstwa panstwa w charakterze pomocnika przy operacyjnym zdobywaniu
informacji, bowiem zdaniem Sadu odwotawczego ze zgromadzonego materiatu
dowodowego nie wynika, by T.S., mimo podpisania zobowigzania, bedac
Dyrektorem Powiatowego Domu Kultury, podjeta wspotprace z organami
bezpieczenstwa jako pomocnik przy operacyjnym zdobywaniu informaciji, to jest by
wspotpraca ta sie zmaterializowata, podczas gdy zebrany w sprawie materiat
dowodowy, a w szczegolnosci tres¢ zobowigzania z 26 czerwca 1972 r.,
znajdujgcego sie w teczce lokalu konspiracyjnego nr[...] ,Z.” 1PN BU [...], jest
wystarczajgca do ustalenia, iz T.S. , jako dysponent lokalu konspiracyjnego, byta
pomochikiem przy operacyjnym zdobywaniu informacji w rozumieniu art. 3a ust. 1
ustawy lustracyjnej;
2. razgca i majgcq istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia obraze przepisu prawa
materialnego, tj. art. 3 a ust. 1 ustawy lustracyjnej, polegajgcej na btednej wyktadni
tego przepisu i przyjeciu, iz do wypetnienia jego znamion, w zakresie przestanki
materializacji wspotpracy z organem bezpieczenstwa panstwa, w charakterze
pomochika przy operacyjnym zdobywaniu informacji, niezbedne jest w tej formie
wspoétpracy, podjecie, poza podpisaniem zobowigzania (umowy) dotyczgcego
korzystania z lokalu konspiracyjnego, dalszych dziatan, podczas gdy ustawa
lustracyjna nie formutuje takich warunkéw, a do wypetnienia znamienia materializacji
wspotpracy, zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem, w zakresie pomocnictwa
przy operacyjnym zdobywaniu informacji, wystarczajgca jest jednorazowa pomoc
organom bezpieczenhstwa panstwa, w nastepstwie czego doszto do wadliwej oceny
kryteriow uznania zachowania lustrowanej jako nienoszgcego znamion okreslonych
w art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej i utrzymania w mocy niestusznego orzeczenia
sadu | instanciji.

W konsekwencji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna, co w konsekwencji skutkowato uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Gdansku. Zaskarzone orzeczenie

istotnie zostato wydane z razgca i majgcy istotny wptyw na jego tres¢ obrazg art. 7
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k.p.k.iart. 410 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,
gdyz sprowadzato sie do niepetnej analizy materialu dowodowego oraz zarzutow
apelacyjnych, co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego orzeczenia.

Przekonanie sgdu o wiarygodnosci dowoddw oraz niewiarygodnosci innych
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wéwczas, gdy spetnione sg kumulatywnie
nastepujgce przestanki:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy catoksztattu okolicznosci
sprawy (art. 410 k.p.k.), w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy
(art. 2§ 2 k.p.k.);

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci, przemawiajgcych
zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego (in casu lustrowanej, art. 4
k.p.k.);

3) jest wyczerpujgco i logicznie - z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Z naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy z kolei do czynienia w dwdch sytuacjach.
Pierwsza z nich sprowadza sie do tego, ze sad opart swoje orzeczenie jedynie na
czesci materiatu ujawnionego, a zatem wydane rozstrzygniecie nie jest wynikiem
analizy holistycznej ujawnionych okolicznosci. Druga natomiast aktualizuje sie wtedy,
gdy sad pomingt w ramach ustaleh faktycznych okreslony dowdd lub dowody, ktére
uznat za wiarygodne.

Skarzgcy wykazat natomiast w kasacji konkretne mankamenty w ocenie
zebranego materiatu dowodowego, zaistniate na etapie postepowania
odwotawczego - w kontekscie zasad wiedzy, logicznego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego, ktére wiodty do nieodpartego wniosku, iz sgd ad quem
nie sprostat tymze wymaganiom, a w szczegdlnosci pomingt niektore istotne dla
sprawy okolicznosci. Doda¢ nalezy, ze czes¢ wskazanych okolicznosci byta
podniesiona w srodku odwotawczym i nie znalazta stosownej atencji w argumentacji
sgdu apelacyjnego. O zaistnieniu obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowic
natomiast wtedy, gdy sad nie rozwazyt wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku
odwotawczym. Do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. dochodzi zas wtedy, gdy w
uzasadnieniu wyroku nie zostata zawarta argumentacja odnos$nie do okreslonego

potraktowania zarzutow i wnioskow apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty
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apelacji za zasadne lub niezasadne, nie wyjasnit swojego stanowiska, ewentualnie
przedstawit argumentacje zawierajgca braki.

Jako punkt wyjscia do dalszych rozwazan nalezy przyja¢ w tym kontekscie to,
Z jakim rodzajem potencjalnej wspoétpracy mozemy mie¢ do czynienia w niniejszej
sprawie. Ot6z, udokumentowane zachowanie lustrowanej T.S. (teczka LK kryptonim
,Z.”) sprowadzato sie do odrecznego napisania ,Zobowigzania” w dniu 26 czerwca
1972 roku, w ktérym dobrowolnie wyrazita zgode na korzystanie przez organy
kontrwywiadu wojskowego z jednego z pomieszczen bedgcych w zasobach
lokalowych Powiatowego Domu Kultury (dalej PDK) w O.. Lustrowana nazywata sie
wowczas T.K., petnita funkcje dyrektora PDK w O., a chodzito o zajmowany juz przez
organy kontrwywiadu wojskowego pokéj nr 11 w PDK w O.. De facto lustrowana
zaaprobowata wiec status quo, ze swiadomoscig faktu, iz pokdj w PDK zajmowany
jest ,na state” przez jeden z organdw bezpieczenstwa panstwa. W Swietle w/w
okolicznosci faktycznych napisanie zobowigzania przez lustrowang wiedzie do
wniosku, ze byla — z racji zajmowanego stanowiska - dysponentkg tego lokalu.
Okolicznosci tej nie deprecjonuje fakt braku posréd materiatu dowodowego
udokumentowania czynnosci weryfikujgcych jako kandydatki na dysponenta lokalu,
prowadzenia rozmow na ten temat, ustalen w zakresie tzw. legendowania czy
podpisania umowy o korzystanie z lokalu. Byta to bowiem ,prolongata” istniejgcego
stanu rzeczy. Zobowigzanie, ktére napisata i podpisata lustrowana, posiada
natomiast istotne elementy sktadowe ,umowy o korzystanie z mieszkania’,
wynikajgce z Instrukcji w sprawie prowadzenia dokumentacji i ewidencji
kontrwywiadowczej w WSW oraz z zatgcznika do zarzgdzenia Szefa WSW Nr 0011
z dnia 8 lipca 1971 roku. Nie ma tu mowy o przekazaniu kluczy (co nie byto przeciez
potrzebne, bo lokal byt juz zajmowany przez organ bezpieczenstwa panstwa) oraz
wynagrodzeniu (przy czym tu nie bez znaczenia jest fakt, iz pokdj nie byt wiasnoscig
dysponenta, lecz nalezat do PDK w O.). Co istotne, na zobowigzaniu figuruje zapisek
.Z€ wzgledu na brak oryginalnych drukéw umowy o korzystaniu z LK odebrano
zobowigzanie.” W istocie zatem doszlo tu do consensusu, a ,Zobowigzanie”
lustrowanej stanowito substrat umowy, ktorej brak byt podyktowany konkretnymi
okolicznosciami — brakiem stosownego druku, odzwierciedlajgcego wszystkie

wymogi wynikajgce z Instrukcji. Lustrowana dodatkowo, poza wymogami umowy,
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zobowigzata sie do niepowiadamiania o fakcie korzystania z tego pokoju nawet
najblizszej rodziny oraz zostata pouczona i uprzedzona o odpowiedzialnosci karne;.

Zgodnie z art. 3a ustawy z dnia 18.10.2006r. o ujawnianiu informacji o
dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych
dokumentow (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 342, dalej ustawa lustracyjna) wspotpracy jest
Swiadoma i tajna wspotpraca z ogniwami operacyjnymi lub sledczymi organow
bezpieczenstwa panstwa w charakterze tajnego informatora lub pomocnika przy
operacyjnym zdobywaniu informacji. W niniejszym przypadku chodzi zatem o drugg
forme wspodtpracy wymieniong w tym przepisie, a mianowicie o potencjalne
pomocnictwo przy operacyjnym zbieraniu informacji. Przedmiotem niniejszego
postepowania lustracyjnego winno by¢ wiec ustalenie, czy T.S. byla pomocnikiem
przy operacyjnym zdobywaniu informacji przez organy bezpieczenstwa panstwa.
Pochopnie zatem sad odwotawczy przetozyt ugruntowany juz wszakze dorobek
doktryny i judykatury zwigzany ze wspoipracg w charakterze tajnego
wspotpracownika, a w szczegolnosci z tzw. materializacjg wspotpracy, do
okolicznosci niniejszego przypadku. Bezposredniego przetozenia czyni¢ tu nie
sposob. Podkresli¢ przy tym jeszcze nalezy, iz kontakt lustrowanej z organem
bezpieczenstwa panstwa sprowadzat sie do relacji z oficerem kontrwywiadu WSW,
a nie z funkcjonariuszem Stuzby Bezpieczenstwa. Organy te posiadaty odmienne
lokalizacje w strukturach ministerialnych i pracowaty na podstawie innych, wtasnych,
instrukcji operacyjnych. Niefortunne w tym Swietle bylo powotanie w tresci
uzasadnienia monografii F. Musiata, Podrecznik Bezpieki. Teoria pracy operacyjnej
Stuzby Bezpieczenstwa w swietle wydawnictw resortowych Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych PRL (1970-1989), IPN Krakéw - Warszawa, wyd. Il oraz wysnuty na
tej podstawie wniosek, ze pozyskanie do wspotpracy dysponenta lokalu
kontaktowego ,zazwyczaj’ tgczylo sie z werbunkiem dysponenta lokalu
kontaktowego, analogicznie jak w wypadku tajnego wspoétpracownika. Przeciwnie,
zgodnie z instrukcjg o pracy kontrwywiadowczej, dysponentowi lokalu kontaktowego
jedynie ujawniano, gdy juz zdobyt zaufanie organdéw, z jakg stuzbg ma kontakt,
podawano ogdlny cel korzystania z pomieszczenia, aczkolwiek nie ujawniano
rzeczywistego przeznaczenia lokalu, a nadto uzgadniano warunki uzytkowania (por.

Instrukcja o pracy kontrwywiadowczej WSW rozdziat 9, pkt. 115, 116 oraz np. B.
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Kapusciak, Instrukcje pracy kontrwywiadowczej Wojskowej Stuzby Wewnetrznej
wraz z instrukcjami prowadzenia dokumentacji i ewidenc;ji (1975-1990), Krakow 2010,
s. 43). Innymi stowy, w tym przypadku opracowanie kandydata na dysponenta lokalu
kontaktowego nie bylo tozsame =z opracowaniem kandydata na tajnego
wspotpracownika, nie wigzato sie z pozyskaniem do wspotpracy w charakterze
tajnego wspotpracownika. Skoro zatem lustrowana nie zostata pozyskana do
wspotpracy w charakterze tajnego wspoétpracownika, to bez znaczenia pozostawac
musiaty nie tylko przekazywane informacje, ale tez i wiedza lustrowanej na temat
tego, w jaki sposob kontrwywiad korzystat z pokoju w PDK w O., a nawet czy
faktycznie to czynit. Clou tego powigzania polega¢ miato na tajnej, swiadomej
wspotpracy w formie udzielania lokalu (prolongowania zgody na lokal juz
udostepniany), w ktérym organy kontrwywiadu wojskowego dokonywaty swoich
czynnosci. Na marginesie jedynie odnotowaé wypada, ze w teczce LK ,Z.” znajdujg
sie wpisy do wykazu nieoficjalnych pracownikéw i agentury tam przyjmowanej
(pseudonimy TW, NP, numery rejestracyjne teczek personalnych, okres wspotpracy).

Okreslone mankamenty posiadata takze ocena dowoddéw zwigzana z
wreczaniem lustrowanej upominkow w dniach 06.09.1973r. oraz 13.03.1974r., a w
szczegolnosci korelacja zeznan swiadka Z.W. wzgledem dowoddéw z dokumentow.
Nie powielajgc juz w tym miejscu samego stanowiska sgdu odwotawczego wskazac
nalezy, ze przy ocenie materiatu dowodowego w tym kontekscie relewantne wszakze
winno pozostawac, ze wpisane kwoty pieniezne, odpowiednio 140 zt i 200 zt (poz. 2
oraz poz. 3) znajdujg sie w rubryce wyptacona kwota lub wartos¢ podarunku. Z kolei
w rubryce ,rodzaj $wiadczenia (wynagrodzenie, upominek, zwrot kosztow
zwigzanych z wykonywaniem zadan) znajduje sie zapis ,upominek”. Swiadek Z.W.
zeznat, ze dopuszcza wreczanie upominkow w tej sprawie. Nie zawsze natomiast
wreczanie upominkéw wigzato sie z odbiorem pokwitowan, a co bardziej istotne,
wspotpraca w zamian za okreslone dobra materialne nie stanowita warunku
wspoOtpracy. Zestawienie tych okolicznosci daje asumpt do uznania, ze niezbedna
jest weryfikacja oceny tych okolicznosci w zdecydowanie szerszym kontekscie nizli
uczynit to sad ad quem. Niezbedne jest réwniez, przez wzglad na ustalenia
poczynione przez sgd odwotawczy wobec przebiegu stuzby Z. W. skonkretyzowanie,

czy poszczegolne uchybienia w jego pracy i okreslone cechy osobowosci wprost
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oddziatywaty na relacje z lustrowang, a jesli tak, to w jaki sposéb, zwtaszcza czy
deprecjonuje to fakt napisania przez nig zobowigzania.

Brak byto w sprawie pogtebionych rozwazah na temat tego, czy fakt
samodzielnego napisania i podpisania przez lustrowang zobowigzania, w dniu
26.06.1972r., w kontekscie wymogow instrukgji, a takze przy uwzglednieniu zarowno
w/w jak i pozostatych okolicznosci sprawy, stanowito dziatanie materializujgce
wspotprace, a w istocie utatwiajgce prace organom bezpieczenstwa panstwa. Rzecz
bowiem w tym, czy akceptacja stworzonych juz uprzednio okreslonych warunkéw do
pracy WSW stanowito udzielenie pomocy, a tym samym zmaterializowanie
wspotpracy. Przy ocenie tej okolicznosci nie sposoéb traci¢ z pola widzenia, iz w ramy
normatywne art. 3a ustawy lustracyjnej wpisywac sie moze - w okreslonych realiach
— takZze zachowanie polegajgce na jednorazowej pomocy organowi bezpieczenstwa
panstwa. Konieczne jest tu jednakowoz szczegodlne uwzglednienie zarébwno same;j
jakosci dziatan danej osoby, jak i jej wktadu w realizacje celéw, do ktorych dgzyt ten
organ.

Wszystkie opisane okolicznosci przemawialy za zasadnoscig stanowiska
autora kasacji, iz sad odwotawczy nie dokonat rzetelnej i kompleksowej kontroli
odwotawczej, zgodnie z dyspozycjami przepisow art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k. W
przedstawionym wyzej kontekscie sgd odwotawczy winien zatem ponownie ocenic,
czy zachowanie lustrowanej T.S. stanowito wspotprace, o ktérej mowa w art. 3a
ustawy lustracyjnej, w postaci pomocnictwa przy operacyjnym zdobywaniu informaciji,
z uwzglednieniem zarowno uwag tu wskazanych, jak i zarzutow apelacyjnych. W
konsekwencji Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



