Sygn. akt V KK 170/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 22 pazdziernika 2014 r.,
sprawy G. J.

skazanego z art. 177§ 1i 2iin. kk

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 lutego 2014 r.

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 23 wrzesnia 2013 r;

postanowit:
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w T., wyrokiem z dnia 23 wrzes$nia 2013 r., skazat G. J. za
przestepstwo z art. 177 § 1 i 2 kk. w zw. z art. 178 § 1 kk. na kare 5 lat
pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 42 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych wszelkiej kategorii w ruchu lagdowym na
okres 9 lat.

Apelacje od tego wyroku wniesli petnomocnik oskarzycieli positkowych oraz

obroncy oskarzonego.



W apelacji petnomocnika podniesiono zarzut obrazy prawa materialnego —
art. 46 § 1 k.k. W apelacji obroncéw podniesiono zarzuty obrazy przepiséw
postepowania — art. 7, 193 § 1 w zw. z art. 200 § 2 pkt 5 w zw. z art. 410, 170 § 1
pkt 2, 3, 4, 5, 167 oraz 355 w zw. z art. 6 k.p.k.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 12 lutego 2014 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
obowigzek zaptaty czesciowego zados$cuczynienia na rzecz oskarzycieli
positkowych, natomiast w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W kasacji od tego wyroku obronnca skazanego zarzucit razgce naruszenie
prawa, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajace na braku rzeczywistego (a nie tylko
formalnego) odniesienia sie do zarzutéw odwotawczych sformutowanych pod
literami : a), b) i c) petitum Srodka odwotawczego obroncéw skazanego od wyroku
Sadu Rejonowego w T., a w konsekwencji na faktycznym braku wskazania
przyczyn uznania w tym zakresie za niezasadne przywotywanych zarzutow
apelacji.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i nastepcze
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst
o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie potwierdza stawianych w
kasacji zarzutdw dotyczgcych nierzetelnosci przeprowadzonej kontroli instancyjnej
wyroku Sadu Rejonowego w T., daje natomiast podstawy do twierdzenia, ze
skarzgcy pomimo zaznaczenia, iz nie zmierza do swoistego ,uapelacyjnienia”
kasacji, to jednak pod pozorem nienalezytego rozpoznania zarzutow apelacyjnych
w istocie nie robi nic innego, jak tylko kwestionuje pierwszoinstancyjne ustalenia
stanu faktycznego. W tej materii uwazajgc materiat dowodowy za niekompletny,

zmierza do przeforsowania wersji, iz pokrzywdzona miata mozliwos¢ podjecia



manewrdow obronnych majgcych na celu unikniecie tragicznej w skutkach kolizji, a
takze usituje dowies¢, iz powypadkowe utozenie ciata pokrzywdzonej moze
Swiadczy¢ o tym, ze jednak niedostatecznie obserwowata jezdnie, a by¢ moze
nawet wykonata ruch ciatem, ktory zdeterminowat manewr pojazdem. Te
okolicznosci majg umniejszy¢, a nawet wykluczy¢ przyczynienie sie skazanego do
zdarzenia, bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania, w wyniku ktérego
Smier¢ poniosty 2 osoby — M. i L. B., natomiast kierowca innego pojazdu — D. P.
doznat obrazeh ciata skutkujgcych naruszeniem czynnosci narzadow na czas
powyzej 7 dni.

Materiat dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie jest jednorodny,
natomiast opinia biegtych z zakresu ruchu drogowego z uwagi na niemoznosc¢
stanowczego okreslenia wielu parametrow czasowo - przestrzennych dotyczgcych
bezposrednio zdarzenia nie data kategorycznej odpowiedzi na pytanie o doktadny
jego przebieg. Sad | instancji poza specjalistycznymi opiniami, ktére daty podstawe
do wykrystalizowania dwéch mozliwych wersji zdarzenia, dysponowat informacjami
uzyskanymi z osobowych zrodet dowodowych, ktorych znaczenie okazato sie byc
kluczowe dla sprawy i ktére pozwolity na odzwierciedlenie rzeczywistego przebiegu
wypadku i przypisania skazanemu G. J. sprawstwa w zakresie czynu z art. 177 § 1 i
2 kk.wzw. z art. 178 § 1 k.k. Sgd meriti oceniajgc materiat dowodowy czynit to z
poszanowaniem  wszystkich  wymaganych regut procesowych, ktorych
respektowanie zostalo poddane weryfikacji sgdu odwotawczego, a swoje
stanowisko obszernie i przekonujgco umotywowat uwzgledniajgc catoksztatt
okolicznosci sprawy,

Podzielajgc uwage autora kasacji, ze szczegétowos¢ uzasadnienia sgdu ad
guem jest uzalezniona z jednej strony od argumentacji podniesionej w $rodku
odwotawczym, z drugiej zas takze od motywacji zaprezentowanej przez sad
orzekajgcy co do istoty zauwazyC nalezy, ze w odniesieniu do czesci wywodéw
apelujgcego zasadnym byto skierowanie do lektury uzasadnienia sgdu | instanciji.
Dotyczyto to np. oceny zeznan poszczegolnych swiadkow i dostrzezonych przez
skarzgcego w nich wewnetrznych, czy wzajemnych sprzecznosci. Nie zostaty one
pominiete, lecz przeciwnie dostrzezone i omowione przez sgd meriti, ktory tym

fragmentom zeznah sSwiadkow, ktére wydawaty sie niespdjne i nie znalazty



potwierdzenia w pozostatym zgromadzonym w sprawie materiale odmowit wiary
(np. kwestionowane przez skarzgcego zeznania swiadka D. P.). Stusznie zatem
sad odwotawczy, nie znajdujgc w tym =zakresie zadnych mankamentow,
zaaprobowat pierwszoinstacyjng ocene dowoddéw stwierdzajgc, iz o naruszeniu art.
7 k.p.k. w przedmiotowej sprawie nie moze by¢ mowy. Szeroko zaprezentowane;j
oceny dowodoéw, z ktorg sie utozsamiat nie musiat natomiast powielac.

Predkosci pojazdow prowadzonych przez skazanego oraz pokrzywdzong nie
stanowig wartosci, ktére mozna obliczy¢ wedtug takiego schematu, jak czyni to
skarzgcy. Na podstawie opinii biegtych z zakresu techniki samochodowej i
wypadkéw drogowych, wydanych w tej materii m. in. na podstawie analizy danych z
tachografu uczestniczagcego w wypadku pojazdu ciezarowego marki Mercedes, sgd
przyjat, iz dla pojazdu skazanego nie mogta by¢ ona mniejsza niz 100 km/h.
Powyzsze ustalenie byto wersjg dla sprawcy najkorzystniejszg, bowiem z zeznan
bezposrednich swiadkéw obserwujgcych charakter jazdy skazanego wynika, iz byta
to predkos¢ znacznie przewyzszajgca te warto$¢, nadto biegli rowniez nie
wykluczyli takiej mozliwosci wskazujac, iz pojazd skazanego mogt poruszac sie na
feralnym odcinku drogi z predkoscig dochodzgcg do 130 - 140 km/h. Predkos¢
pojazdu prowadzanego przez pokrzywdzong takze ustalono jedynie szacunkowo na
podstawie charakteru uszkodzen oraz odczytu tachografu Mercedesa (ok. 80 - 90
km/h) - (opinia zespofowa).Odnoszac sie natomiast do wspomnianej przez obrone
wartosci widocznosci wynoszgcej 150 m, to rzeczywiscie jest o niej mowa w
przedmiotowej opinii, lecz nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze czym innym jest
charakterystyka uksztattowania terenu i przebiegu drogi, a czym innym
przeprowadzenie analizy czasowo - ruchowej pozwalajgcej ustalic wzajemne
relacje pomiedzy pojazdami oraz dzielgce je odlegtosci w chwili powstania standéw
zagrozenia. Te dwie wartosci nie mogg by¢ ze sobg utozsamiane, jak zdaje sie to
upraszcza¢ autor Kkasacji. Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, Zze obliczenia
prezentowane przez obronce, juz pomijajgc fakt, ze skierowane sg przeciwko
pierwszoinstancyjnym ustaleniom, to pozostajg catkowicie dowolne i nie mogg tym
samym stanowi¢ asumptu do wywiedzenia w niniejszej sprawie zarzutu

wzruszajgcego zasadnos¢ wydanego rozstrzygniecia.



Poza zakresem instancyjnej kontroli nie zostaty takze zarzuty apelacyjne,
sprowadzajgce sie do kwestowania niedopuszczenia przez sgd w sprawie dalszych
dowoddéw w postaci opinii z zakresu medycyny sgdowej (w zakresie utozenia ciata
pokrzywdzonej po wypadku) oraz przeprowadzenia wizji lokalnej. Pisemne motywy
zaskarzonego wyroku nie potwierdzajg tezy o nierzetelnosci postepowania
odwotawczego w tym zakresie. Co wiecej, obszernie i przekonujgco zostato w nich
wyartykutowane, z jakich przyczyn przeprowadzenie owych dowodow byto
niecelowe. Twierdzenia skarzgcego nie zawierajg nic innego jak powtdrzenie
zarzutdéw apelacyjnych, nie dowodzg natomiast istnienia po stronie sadu Il instancji
razgcego uchybienia w tej materii, stanowigcego podstawe do uznania zasadnosci
kasacji.

Wobec nie stwierdzenia w sprawie jakichkolwiek uchybien o charakterze
okreslonym w art. 523 § 1 k.p.k., podzielajgc stanowisko prokuratora przedstawione
w pisemnej odpowiedzi na kasacje, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje w trybie

wskazanym w art. 535 § 3 k.p.k.



