Sygn. akt V KK 17/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Dorota Rysinska (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie K.K. i D.P.,

skazanych z art. 137 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu odbytym w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 30 marca 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego

wW.

z dnia 2 wrzesnia 2016 r., sygn. akt V K ..../16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe K.K. oraz D.P. przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Okreggowemu w W. w

postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w W. z dnia 2 wrzesnia 2016 r. K.

K. oraz D. P. zostali uznani za winnych popetnienia czynu z art. 137 §1 k.k.
(publiczne zniewazenie flagi panstwowej Rzeczpospolitej Polskiej), za co

wymierzono im kary po 50 stawek dziennych grzywny po 30 zt kazda.



Wyrok ten uprawomocnit sie bez jego zaskarzenia.

Od powyzszego orzeczenia kasacje w trybie art. 521 § 1 k.p.k. wnidst
Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, zarzucajgc temu rozstrzygnieciu
razgce i majgce istotny wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa
procesowego, a mianowicie art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce na wydaniu wyroku
przez sad nizszego rzedu w sprawie o czyn z art. 137 § 1 k.k. nalezacej do
wiasciwosci sgdu wyzszego rzedu, co stanowi bezwzgledng przestanke uchylenia
orzeczenia przewidziang w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego i przekazanie
sprawy oskarzonych K.K. i D.P. do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
wW..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Zgodnie z art. 256 § 1 pkt 2 k.p.k. w przypadku wystepku z 137 k.k.,
znajdujgcego sie w rozdziale XVII Kodeksu karnego, orzeka w pierwszej instancji
sad okregowy. Sgd Rejonowy w W. naruszyt tym samym bezwzgledny i nie
znoszacy wyjatkow przepis o wtasciwosci rzeczowej do rozpoznania sprawy K.K.
oraz D.P., oskarzonych o czyn z art. 137 § 1 k.k. Wobec wydania wyroku przez sgd
nizszego rzedu, tj. sad rejonowy, zachodzi bez watpienia bezwzgledna przestanka
odwotawcza, wymieniona w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k., powodujgca koniecznosc
uchylenia tego orzeczenia i przekazania sprawy do rozpoznania wiasciwemu

Sadowi Okregowemu, jako sgdowi pierwszej instancji.
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