Sygn. akt V KK 166/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Wiestaw Btus (sprawozdawca)

SSN Przemystaw Kalinowski
Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Lucjana Nowakowskiego
w sprawie B. B.

skazanego wyrokiem tgcznym

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 pazdziernika 2012 r.,

kasacji na niekorzys¢, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego

z dnia 23 listopada 2011 r.,

- uchyla wyrok Sadu Rejonowego w zaskarzonej czesci, tj. w
pkt. li lll, i postepowanie w tej czesci umarza,

- kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem tgcznym z dnia 23 listopada 2011 r., potgczyt
skazanemu B. B. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami:
- Sadu Rejonowego z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. VI K 569/06,
- Sadu Rejonowego z dnia 5 lutego 2007 r., sygn. Xl K 2660/06,

i wymierzyt mu kare fgczng 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;



- Sadu Rejonowego z dnia 19 kwietnia 2010 r., sygn. Il K 132/10,
- Sgdu Rejonowego z dnia 16 maja 2011 r., sygn. || KK 184/11,
i wymierzyt mu kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Tym samym orzeczeniem potgczono skazanemu srodki karne w postaci

zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. VI K 569/06,

- Sadu Rejonowego z dnia 5 lutego 2007 r., sygn. Xl K 2660/06,

i wymierzono mu srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 7 lat.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez zadng ze stron i uprawomocnito
sie w pierwszej instancji.

Kasacje od tego wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze tgcznej i
0 potgczeniu srodkow karnych, na niekorzys¢ skazanego, wnidst Prokurator
Generalny. Skarzgcy zarzucit orzeczeniu Sadu pierwszej instancji razace
naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, to jest art.17 § 1 pkt 7 k.p.k.
poprzez orzeczenie wobec B. B. kary igcznej, obejmujgcej wyroki Sadu
Rejonowego z dnia 13 grudnia 2006 r. o sygn. VI K 569/06 oraz Sgdu Rejonowego.
z dnia 5 lutego 2007 r., sygn. Xl K 2660/06, ktére to skazania zostaty juz wczesniej
objete wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego z dnia 17 marca 2008 r., sygn. VIl K
24/08 — co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong w art.439 § 1
pkt 8 k.p.k. i wnidést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i umorzenie
postepowania w tym zakresie.

W toku rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej podtrzymat
zarzuty i wnioski kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna. Jak wynika z analizy akt
sprawy Sad Rejonowy wyrokiem tgcznym z dnia 17 marca 2008 r. w sprawie 0 sygn.
I K 24/08, orzekt o pofgczeniu skazan B. B. na kary pozbawienia wolnosci
wymierzone wyrokami Sgdu Rejonowego z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. 569/06 i
Sadu Rejonowego z dnia 5 lutego 2007 r. Tym samym wyrokiem Sgdu Rejonowego
z dnia 17 marca 2008 r. potgczono srodki karne w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych wynikajgce z tresci orzeczen zapadtych w
sprawach o sygn. VI K 569/06 i Xl 2660/06. W tej sytuacji faktycznej oczywistym
jest, ze Sad Rejonowy wydajgc w dniu 23 listopada 2011 r. wyrok tgczny



obejmujgcy swoim zakresem, opisane wyzej szczegdtowo, orzeczone wobec B. B.
kary pozbawienia wolnosci i srodki karne, ktére zostaty juz wczesniej objete
prawomocnym wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego z dnia 17 marca 2008 r.,
dopuscit sie oczywistej i razgcej obrazy przepiséw postepowania, a mianowicie
art.17 § 1 pkt 7 k.p.k. Wymieniona w tym przepisie przestanka, co stusznie podnosi
autor kasacji, moze przeciez wystgpi¢ nie tylko przy orzekaniu w przedmiocie
odpowiedzialnosci za popetniony czyn, ale takze w odniesieniu do wydania wyroku
tgcznego. Wyjatkiem od tej zasady sg jedynie sytuacje przewidziane w art.575 k.p.k.
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 28 maja 2009 r., sygn. lll KK 79/09, LEX nr
608097, 24 czerwca 2005 r., sygn. Ill KK 70/05, LEX nr 199897 i 3 pazdziernika
2005 r., sygn. V KK 151/05, LEX nr 157208). W sprawie bedgcej przedmiotem
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia okolicznosci wskazane w art.575 k.p.k. nie
wystepujg, bowiem zadne z orzeczen objetych wyrokiem tgcznym z dnia 17 marca
2008 r., sygn. Il K 24/08, nie ulegto zmianie lub uchyleniu. Nie zachodzity réwniez
przestanki okreslone w art.85 k.k., poniewaz zaden z kolejnych czterech wydanych
wobec B. B. wyrokow skazujgcych o sygn.: Xl K 980/07, 1l K 132/10, Il K 124/10 i 1
K 184/11 nie spetniat warunkow do potgczenia z ktéorymkolwiek z wyrokéw juz
objetych wyrokiem fgcznym z dnia 17 marca 2008 r.

Skoro Sgd Rejonowy w wyroku z dnia 23 listopada 2011 r., sygn. Il K 592/11,
dopuscit sie uchybienia, ktére stanowi tzw. bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o
ktorej mowa w art.439 § 1 pkt 8 k.p.k., to obowigzkiem Sgdu Najwyzszego byto
uchylenie tego orzeczenia w zaskarzonej czesci , to jest w pkt. I i lll i umorzenie

postepowania w tej czesci.



