V KK 165/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras
SSN Marek Pietruszynski

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2026 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w sprawie D. K.

skazanego z art. 226 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego,
od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Ptocku

z dnia 6 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il K 449/25,

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze tacznej grzywny i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Rejonowemu w Plocku do ponownego

rozpoznania.

[JJ.]

Jarostaw Matras  Andrzej Stepka  Marek Pietruszynski

UZASADNIENIE

D. K. zostat oskarzony, o to, ze:
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1/ w dniu 15 maja 2025 r. w P., uzywajac stow powszechnie uznanych za obelzywe
zniewazyt umundurowanych funkcjonariuszy Strazy Miejskiej - specjaliste G. S. oraz
aplikant S. 1. S. 2. podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich obowigzkow
stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k,;

2/ w dniu 15 maja 2025 r. w P. kierowat grozby karalne uszkodzenia ciata oraz
pozbawienia zycia wobec umundurowanego funkcjonariusza Strazy Miejskiej
specjalisty G. S., przy czym grozby te wzbudzity w zagrozonym uzasadniong obawe,
ze zostang spetnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. (k. 69-70).

Sad Rejonowy w Ptocku wyrokiem nakazowym z dnia 6 pazdziernika 2025 r.,
sygn. akt Il K 449/25, przyjmujgc, ze okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie
budzg watpliwosci, na podstawie art. 500 § 1 i § 3 k.p.k. orzekt, co nastepuje:

I/ uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zabronionego zarzucanego
mu w punkcie | aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20
zk;

[I/ ' uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zabronionego zarzucanego
mu w punkcie Il aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 37a
§ 1 k.k. wymierzyt mu kare 150 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc jednej
stawki na kwote 20 zt;

[ll/ na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1i § 2 k.k. wymierzone jednostkowe kary
grzywny potgczyt i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng grzywny w wysokosci 220
stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zi;

IV/ na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej kary fgcznej grzywny
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie;

V/ na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego nawigzki w wysokos$ci po
1.000 ztotych na rzecz pokrzywdzonych,;

VI/ zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie
510 zt, w tym optate w kwocie 440 zt (k. 72-73).

Powyzszy wyrok, nie bedgc zaskarzonym przez zadng ze stron postepowania,
uprawomochnit sie w dniu 26 listopada 2025 r. (k. 83).

Od tego prawomocnego wyroku na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. kasacje wniést

Prokurator Generalny, zaskarzajgc go na korzys¢ skazanego D. K., w czesci
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dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej grzywny. Na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art.
526 § 1 k.p.k. oraz art. 537 § 1 i 2 k.p.k. zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na
treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, a mianowicie art.
502 § 1 k.p.k., polegajgce na tym, ze po wymierzeniu oskarzonemu D. K. wyrokiem
nakazowym za czyn z art. 226 § 1 k.k. i za czyn z art. 190 § 1 k.k., przypisane mu w
punktach | i |l czesci dyspozytywnej orzeczenia, kar jednostkowych w postaci
grzywny - odpowiednio w wymiarze 100 oraz 150 stawek dziennych, Sad nastepnie
wymierzyt na tej podstawie kare tgczng grzywny w wymiarze 220 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 ztotych, podczas gdy
zgodnie z tredcig przepisu art. 502 § 1 k.p.k. goérna granica mozliwa do wymierzenia
na mocy wyroku nakazowego, kary tgcznej grzywny moze wynosi¢ maksymalnie 200
stawek dziennych.

Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniost o uchylenie wyroku
nakazowego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
Rejonowemu w Ptocku do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie by¢ w sposéb oczywisty
zasadna, co uzasadniato jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W istocie doszto w niniejszej sprawie do razgcego i majgcego istotny wptyw
na treS¢ wyroku naruszenia przepisu prawa karnego procesowego, a mianowicie art.
502 § 1 k.p.k., polegajgcego na tym, ze po wymierzeniu oskarzonemu D. K. wyrokiem
nakazowym za czyn z art. 226 § 1 k.k. i za czyn z art. 190 § 1 k.k. kar jednostkowych
w postaci grzywny - odpowiednio w wymiarze 100 oraz 150 stawek dziennych, doszto
do wymierzenia nastepnie kary tgcznej grzywny w wymiarze 220 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 ztotych, podczas gdy
zgodnie z trescig przepisu art. 502 § 1 k.p.k., gérna granica mozliwa do wymierzenia
na mocy wyroku nakazowego, kary tgcznej grzywny moze wynosi¢ maksymalnie 200
stawek dziennych.

Jak stanowi art. 502 § 1 k.p.k., wyrokiem nakazowym mozna orzec kare
ograniczenia wolnosci lub grzywne w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do
200.000 ziotych. Natomiast w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Ptocku uznat, ze

cele kary spefni dopiero kara tgczna grzywny w wysokosci 220 stawek dziennych.
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W tej sytuacji Sad nie byt uprawniony do procedowania w trybie nakazowym,
albowiem represja orzeczona w takiej wysokosci wykracza poza dopuszczalng
ustawowo granice. Jezeli w realiach konkretnej sprawy zachodzi koniecznosc
wymierzenia kary surowszej, niz to wynika z dyspozycji art. 502 § 1i 2 k.p.k., brak
jest podstaw prawnych do wydania wyroku nakazowego i sprawa winna podlegac
rozpoznaniu na rozprawie, zgodnie z zasadami ogolnymi — albo konieczne jest
ograniczenie wymiaru kary grzywny do granic okreslonych tym przepisem.

Stusznie wiec podnosi skarzgcy, ze wymierzona kara grzywny przekracza
ustawowe jej granice, skoro Sgd Rejonowy wymierzyt skazanemu te kare w
wymiarze powyzej gornej granicy zakreslonej w przywotanym przepisie. Jest
oczywiste, ze wymierzenie kary grzywny powyzej granicy, o ktérej mowa w art. 502
§ 1 k.p.k., stanowi razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tresc
wyroku (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 18 pazdziernika 2023 r., Ill KK 388/23;
25 stycznia 2022 r., IV KK 639/21; 25 lutego 2022 r., Ill KK 514/21). Ten wplyw
uwidacznia sie w tym, iz skazany ponosi dolegliwos¢ inng niz zostata przewidziana
w ustawie, w odniesieniu do okolicznoéci tej sprawy — a zatem zbyt surowg (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 maja 2024 r. IV KK 66/24, LEX nr 3715647, z
dnia 5 grudnia 2017 r. Il KK 381/17, LEX nr 2408314).

W rezultacie, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje Prokuratora Generalnego
wniesiong na korzys¢ skazanego uchylit wyrok nakazowy w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze tgcznej grzywny i przekazat w tym zakresie sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Plocku, ktéry to Sad orzeknie w tej

czesci zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

[J.).]
[rg]

Jarostaw Matras  Andrzej Stepka  Marek Pietruszynski



