Sygn. akt V KK 160/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie W. G.

osoby lustrowanej - w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia
lustracyjnego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 maja 2021 r.,

kasacji obroncy osoby lustrowane;j

od orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 listopada 2020 r., Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w S.
z dnia 4 marca 2020 r., lll K (...),

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ kasacje osoby Ilustrowanej jako oczywiscie
bezzasadna;
2) obcigzy¢ osobe Ilustrowang W.G. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S., orzeczeniem z dnia 4 marca 2020 r., lll K (..) uznat, ze

W.G. ztozyt w dniu 2 stycznia 2008 r. niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne
oraz orzekt na okres 3 lat utrate prawa wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu
i Parlamentu Europejskiego, a takze w wyborach powszechnych organu i cztonka
organu jednostki samorzadu terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej

jednostki samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia wynika z ustawy.



Sad pierwszej instancji orzekt takze na okres 3 lat zakaz petnienia funkcji

publicznej, o ktorej mowa w art. 4 pkt 2-57 i 61 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006

r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat

1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentow.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca lustrowanego, ktéry

zarzucit:

1.

btgd w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia -
polegajgcy na nieprawidtowym ustaleniu, ze lustrowany W.G. spetnit
znamiona wspotpracy z organami bezpieczenstwa panstwa PRL w
rozumieniu art. 3a ust. 1 ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych
dokumentow, a wiec ze byt tajnym wspdtpracownikiem organow
bezpieczenstwa panstwa, podczas gdy z zebranego materiatu dowodowego
wynika, ze dziatania podejmowane przez lustrowanego nie byty skierowane
przeciwko jakiejkolwiek osobie, a przekazywane informacje byty zwigzane z
prowadzong przez lustrowanego ,swoistg grg operacyjng” i nie miaty
jakiejkolwiek merytorycznej przydatnosci, jak réwniez stanowity jedynie
forme wyrazenia opinii W. G. na temat nastrojéw spotecznych i ocene

sytuacji politycznej w kraju;

obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej -
poprzez jego wyktadnie nieuwzgledniajgcg preambuty ustawy lustracyjnej,
ktéra okresla do jakich przypadkoéw ustawa jest skierowana i jaki powinien
by¢ kierunek interpretacji przepiséw ustawy, w szczegdlnosci wskazuje, iz
dotyczy oséb udzielajgcych pomocy w zwalczaniu opozycji, podczas gdy
zebrany materiat dowodowy nie pozwala na stwierdzenie takiego faktu w

odniesieniu do lustrowanego

obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 3a ust. 1 i art. 22 ust. 2a
ustawy lustracyjnej - poprzez jego niewtasciwg wyktadnie i w efekcie btedne
uznanie, ze rola konsultanta, jakiej petnienie przypisat lustrowanemu Sad,
wypetniata ustawowe znamiona ,wspotpracy” ze Stuzbg Bezpieczenstwa, co

skutkowato niezasadnym uznaniem, ze o$wiadczenie lustracyjne W. G. byto



nieprawdziwe, podczas gdy szczegotowa analiza zebranego w sprawie
materiatu  dowodowego nie pozwala na stwierdzenie, iz doszio do

wypetnienia przestanek wspotpracy ze Stuzbami Bezpieczenhstwa;

obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 52e ust. 1 i 3a ustawy z dnia 18
grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi poprzez niezasadne przyjecie, ze w sprawie ujawniono
nowe dokumenty i okolicznosci poddajgce w watpliwos¢ prawdziwosc¢
analizowanego oswiadczenia lustracyjnego W. G. z dnia 2 stycznia 2008 r.,
skutkiem czego wydano zarzagdzenie o uchyleniu zarzgdzenia z dnia 22
marca 2012 r. o pozostawieniu sprawy Ppl/Sz (..)bez dalszego biegu,
podczas gdy wnikliwa analiza zgromadzonego materiatu dowodowego nie
pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie zaistniaty nowe fakty i dowody

uzasadniajgce dalsze prowadzenie postepowania;

obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 52e ust. 1 i 3a ustawy o IPN i
niezasadne procedowanie w niniejszej sprawie wbrew tresci wymienionych
przepisow, a polegajgce na uchyleniu w dniu 19 czerwca 2019 r.
zarzadzenia o pozostawieniu bez biegu sprawy Ppl/Sz/(..) w oparciu o
rzekomo ujawnione nowe dokumenty i okoliczno$ci, podczas gdy z analizy
akt sprawy wynika, ze takowych przestanek nie byto, a prowadzacy
postepowanie lustracyjne dopiero w dniach 13 sierpnia 2019 r., 14 sierpnia
2019 r. oraz 19 sierpnia 2019 r. ponownie przestuchat bytych funkcjonariuszy
Stuzby Bezpieczenstwa, ktorzy byli juz uprzednio w sprawie W.G.

przestuchiwani w latach 20112012;

btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia -

polegajgcy na:

przypisaniu lustrowanemu ziozenia w dniu 2 stycznia 2008 r.

nieprawdziwego oswiadczenia lustracyjnego;

niezasadnym przyjeciu, ze ,wspotpraca lustrowanego 2z organami
bezpieczenstwa PRL de facto w rzeczywistosci polegata na petnieniu roli

konsultanta, ktéry piszac dla Stuzby Bezpieczenstwa swoje opracowania



opisywat w nich nastroje spofeczne, przewidywane przez niego zachowania
grup spotfecznych, ktore to informacje lustrowanego bezposrednio nie
szkodzity zadnym konkretnym osobom, lecz posrednio pozwalaty Stuzbie
Bezpieczenstwa sondowac opinie publiczng, przewidywac¢ zachowanie grup i
warstw spotecznych i stosownie do poczynionych ustalen zaplanowac takie
dziatania organow PRL, w tym organow bezpieczenstwa, ktdére mogty
skutecznie zwalcza¢ szeroko rozumiang dziatalnos¢ niepodlegtosciowg w
tym NSZZ [X]”;

niezasadnym przyjeciu, iz pomimo subiektywnego odczucia lustrowanego,
ze nie wyrzadzit nikomu krzywdy swoimi kontaktami z SB, to jednak
obiektywnie napisane przez niego opracowania takg szkode dla dziatalnosci

niepodlegtosciowej wyrzadzity

- pomimo braku istnienia przestanek ku takiemu stwierdzeniu na podstawie zeznan

przestuchanych Swiadkoéw, wyjasnien lustrowanego i pozostatego materiatu

dowodowego;

1.

obraze przepisdéw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy lustracyjnej - poprzez
nieuwzglednienie catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtdbwnej, a w konsekwencji dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego, z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a takze wobec
uwzglednienia zebranych dowoddéw tylko i wytgcznie w tym zakresie, ktory
wspierat oskarzenie, przy zbagatelizowaniu dowoddéw potwierdzajgcych
stanowisko procesowe lustrowanego, w szczegdlnosci poprzez przyznanie
nadmiernej mocy dowodowe]j dokumentom archiwalnym organow
bezpieczenstwa panstwa, bez uwzglednienia w nalezyty sposéb
okolicznosci, w jakich one powstawaty (zwtaszcza przy braku mozliwosci ich
nalezytej weryfikacji), co skutkowato nieuprawnionym przyjeciem, ze
dowody, w szczegdlnosci w postaci archiwalnych dokumentéw organow
bezpieczenstwa panstwa, pozwalajg na zakwestionowanie wiarygodnosci

wyjasnien lustrowanego, przy jednoczesnym pominieciu istotnej czesci



zeznan sSwiadkéw, co prowadzito w konsekwencji do uznania, ze lustrowany
podjgt wspoétprace z organami bezpieczehstwa panstwa, ktéra miata
charakter swiadomy, rzeczywisty, tajny, operacyjny oraz materializowata sie
w swiadomie podejmowanych konkretnych dziataniach, tj. spetniata
wszystkie 5 niezbednych przestanek, co prowadzito do naruszenia prawa
lustrowanego do rzetelnego postepowania i razgcej niesprawiedliwosci

zaskarzonego orzeczenia;

2. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 4
k.p.k. - poprzez uwzglednienie wytgcznie okolicznosci przemawiajgcych na
niekorzys¢ lustrowanego i pozostawienie bez dowodowej weryfikacji
okolicznosci zwigzanych z wyjasnieniami lustrowanego i jego pisemnymi
oSwiadczeniem ziozonymi na rozprawie w dniu 6 lutego 2020 r. oraz
pozostawienie bez dowodowej weryfikacji zeznan Swiadkow bytych
funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa, ktorzy byli juz uprzednio
przestuchiwani w postepowaniu lustracyjnym Ppl/Sz/(..) zakonczonym
zarzgdzeniem o pozostawieniu sprawy bez dalszego biegu i zaniechanie
wnikliwej ich analizy poréwnawczej, a dotyczagcej okolicznosci
potwierdzajgcych fakt rzekomej wspotpracy Ilustrowanego ze Stuzbg

Bezpieczenstwa,;

3. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 424 §1 pkt 2 k.p.k. - polegajgca na
zaniechaniu wskazania w uzasadnieniu orzeczenia okolicznosci majgcych
przemawiac¢ za przyjeciem winy umysinej lustrowanego, ktora to okolicznos¢
jest niezbedna dla przypisania mu ziozenia niezgodnego z prawdg

o$wiadczenia lustracyjnego.

Sad Apelacyjny w (..), po rozpoznaniu wniesionego $rodka odwotawczego,
orzeczeniem z dnia 12 listopada 2020 r., Il AKa (...) utrzymat zaskarzone orzeczenie

W mocy.

Od orzeczenia Sgdu odwotawczego kasacje wnidst obronca lustrowanego,

zarzucajac:



1) razgce i majgce istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia naruszenie przepisoéw
prawa procesowego, {j. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 410
k.p.k. - polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sad Apelacyjny w (...) Il Wydziat
Karny prawidtowej oraz wszechstronnej kontroli odwotawczej z pominieciem analizy
catosci materiatu dowodowego, w nastepstwie czego doszto do utrzymania w mocy
zaskarzonego orzeczenia i zaakceptowania btedu Sadu | instancji, tj. przyjecia
przez Sad | instancji bfednej wyktadni pojecia wspotpracy z organami
bezpieczenstwa panstwa, pozostajgcej w sprzecznosci z wyktadnig tego pojecia
okreslong w orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 listopada 1998 r.
(sygn. akt: K 39/97), a nastepnie rozwinietg w wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 5
pazdziernika 2000 r. (sygn. akt: Il KKN 271/00), a ktora to btedna wyktadnia
polegata na przyjeciu, ze lustrowany W. G. spetnit kumulatywnie pie¢ przestanek,
ktérych fgczne spetnienie jest konieczne dla mozliwosci uznania, ze kontakty
lustrowanego z funkcjonariuszami Stuzby Bezpieczenstwa stanowity wspotprace z

tym organem

- podczas gdy lustrowany W.G. zgodnie z ustalonym przez Sad | i Il instancji
stanem faktycznym petnit role konsultanta, przekazywat funkcjonariuszom Stuzby
Bezpieczenstwa jedynie wiasne opinie i oceny dotyczgce biezgcej sytuacji
spoteczno-politycznej w Polsce oraz swoje wnioski dotyczgce aktualnych nastrojow
spotecznych w Polsce, nie przekazujgc tym samym zadnych informacji, w
szczegodlnosci  informacji majacych  znaczenie operacyjne dla  Stuzby
Bezpieczenstwa, w zwigzku z czym nie istniaty podstawy do przyjecia, aby poza
formalng deklaracja doszto do wspétpracy wyrazajgcej sie konkretnymi i

Swiadomymi dziataniami zmierzajgcymi do urzeczywistnienia wspotpracy;

2) razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepiséw
prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. - polegajace na
nienalezytym odniesieniu sie przez Sad Apelacyjny w (..) Il Wydziat Karny do
zarzutu zawartego w apelacji obroncy lustrowanego w pkt. IV i V oraz
zaakceptowanie tym samym przez Sad Il instancji zasadnosci nadania dalszego
biegu sprawie o sygn. Ppl/Sz/(...), co z kolei skutkowato wszczeciem postepowania

lustracyjnego wobec lustrowanego W. G. - podczas gdy uchylenie w dniu 19



czerwca 2019 r. zarzgdzenia o pozostawieniu bez biegu wskazanej sprawy nalezy
uznac za bezpodstawne, albowiem wbrew motywom wskazanym przez Naczelnika
Oddziatowego Biura Lustracyjnego w S., majgcym sSwiadczy¢ o koniecznosci

uchylenia przedmiotowego zarzgdzenia.

Podnoszac te zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...)

Prokurator Oddziatowego Biura Lustracyjnego w S., pismem z dnia 1 marca

2021 r., wniosta o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy lustrowanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co
upowazniato do oddalenia jej na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

Pierwszy z podniesionych zarzutéw jest oczywiscie bezzasadny. Obronca
formutuje go przy tym z pominieciem regut zwigzanych z postepowaniem
odwotawczym. Sgd odwotawczy jest bowiem zobowigzany do dokonania kontroli
zaskarzonego orzeczenia jedynie w granicach zaskarzenia oraz — jezeli w srodku
odwotawczym sformutowano zarzuty — w granicach tych zarzutéw. W szerszym
zakresie sgd odwotawczy jest uprawniony i zobowigzany zarazem do orzekania,
jezeli zachodzg podstawy okreslone w art. 435, art. 439 § 1, art. 440 i art. 455 k.p.k.
(ktére na potrzeby postepowania kasacyjnego majg by¢ uwzgledniane z urzedu,
niezaleznie od zarzutéw kasacyjnych, tylko w zakresie wskazanym w art. 536
k.p.k.). Sad rozpoznajacy apelacje w niniejszej sprawie nie byt wiec zobowigzany
do dokonania totalnej kontroli zaskarzonego orzeczenia (co sugeruje kasacja — por.
s. 3), a zwigzany byt uchybieniami podniesionymi we wniesionym $rodku

odwotawczym.

Sad Apelacyjny w (...) odniost sie do wszystkich zarzutow, ktére — w wyniku
rozpoznania pozostatych — nie staty sie bezprzedmiotowe i w sposob szczegodtowy
wykazat w uzasadnieniu, dlaczego nie mogg one prowadzi¢ do zmiany albo

uchylenia zaskarzonego orzeczenia. W szczegdélnosci — wobec tresci kasacji — Sad



ten, przywotujgc w sposob prawidtowy orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego i
Sgdu Najwyzszego, odniést sie do kluczowego w tej sprawie zagadnienia, a
mianowicie wykladni pojecia wspotpracy (prawidtowo identyfikujgc czynniki
podlegajgce uwzglednieniu w tej mierze) i jego subsumciji do ustalonych w sprawie
zachowan lustrowanego (s. 15-22). Podjeta przez skarzgcego w kasacji proba
zdezawuowania tego stanowiska nie mogta przynies¢ oczekiwanego rezultatu,
albowiem obronca odwotywat sie do okolicznosci, ktére w tej sprawie albo nie miaty
zadnego znaczenia (np. fakt, ze zachowania lustrowanego wobec Stuzby
Bezpieczenstwa nie byty podjete przez niego z jego inicjatywy), albo czynione byty
w oderwaniu od ustalonych przez Sad faktéw (odwotywanie sie do rzekomego
braku realnosci wspoétpracy z powotaniem sie na stownikowe definicje pojecia
.konsultant” czy tez przekazywania informacji powszechnie znanych). Juz nawet
przytoczone w kasacji fragmenty pism przekazywanych przez lustrowanego Stuzbie
Bezpieczenstwa (s. 4 uzasadnienia kasacji) wskazujg na prawidtowos¢ dokonanej
przez Sad pierwszej instancji subsumciji i trafnos¢ jej oceny przeprowadzonej przez
Sad Apelacyjny. Racje ma przy tym prokurator, ktéory w odpowiedzi na kasacje
trafnie zauwaza, Zze cho¢ informacje dotyczgce Ogdlnopolskiego Zjazdu Delegatow
i Két Kombatantow NSZZ ,[X]” byly jawne i powszechnie znane, to tresc
prowadzonych podczas Zjazdu rozmow czy stanowiska poszczegodlnych delegatéw
takiego charakteru nie miaty. Nie mozna wiec uznac, ze w odniesieniu do informac;ji

przekazywanych na ten temat nie sg spetnione przestanki wspétpracy.

Roéwniez drugi z podniesionych zarzutow jest oczywiscie bezzasadny.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze uzasadnienie kasacji w tej mierze ma charakter
wytgcznie sprawozdawczy, wskazujgc na stanowisko Sgdu odwotawczego i
przywotujgc poglad wypowiedziany w uzasadnieniu apelacji. Obronca lustrowanego
nie podjgt nawet proby zmierzenia sie z argumentami przedstawionymi w tym
zakresie przez Sad odwotawczy. Ten natomiast wyraznie wskazat, dlaczego
przepisy Kodeksu postepowania karnego, do ktérych odwotywat sie obronca, nie
miaty zastosowania w tej sprawie na etapie przed wszczeciem postepowania
lustracyjnego. Wobec braku stosownej argumentacji w uzasadnieniu kasacji
wypada jedynie wskazaé, ze Sgd Najwyzszy stanowisko to podziela w catosci.

Oczywista bezpodstawnos$é stanowiska obrony wynika przy tym nie tylko stad, na



co trafnie zwracat uwage Sad Apelacyjny, ze art. 52e ustawy z dnia 18 grudnia
1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu (Dz. U. z 2021 r., poz. 177; dalej powotywana jako ustawa o
IPN) nie daje podstaw do odpowiedniego stosowania przed wszczeciem
postepowania lustracyjnego art. 327 k.p.k., ale takze z powodu poszukiwania przez
obrone podstaw do odpowiedniego stosowania tego przepisu w art. 45 ust. 5
ustawy o IPN (s. 6 apelacji). W przepisie tym co prawda wskazano, ze do
prowadzenia Sledztw przez Instytut Pamieci Narodowej stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania karnego (i to wprost, a nie odpowiednio). Jednak, czego
obrona nie dostrzega albo co skrzetnie pomija, przepis ten dotyczy realizowania
funkcji Sledczej IPN (znajduje sie bowiem w Rozdziale 5 ustawy o IPN), a nie
funkciji lustracyjnej (ktorej dotyczg przepisy znajdujgce sie w Rozdziale 5a ustawy).
Pomijajgc powyzsze, niewatpliwe jest przy tym i nie mogace budzi¢ jakichkolwiek
racjonalnych watpliwosci, ze S$ledztwo prowadzone przez Instytut Pamieci
Narodowej, do ktorego ustawodawca nakazat stosowacC przepisy Kodeksu
postepowania karnego (art. 45 ust. 5), jest wylgcznie sledztwem, o jakim mowa w
art. 45 ust. 1 ustawy, a wiec sledztwem w sprawach o zbrodnie, o ktérych mowa w
art. 1 pkt 1 lit. a ustawy o IPN. Sledztwa takiego nie stanowig natomiast —
niezaleznie od potocznej charakterystyki tych czynnosci jaka moze wystepowac w
jezyku ogoélnym, jako specyficznego modelu postepowania przygotowawczego —
dziatania Instytutu Pamieci Narodowej podejmowane w zwigzku ze ztozonym
oswiadczeniem lustracyjnym jeszcze przed wszczeciem postepowania

lustracyjnego.

Co do wyartykutowanego z kolei jedynie w uzasadnieniu kasacji zarzutu
potowicznego odniesienia sie przez Sgd odwotawczy do zwigzanych z powyzszg
problematykg zarzutéw z pkt. IV i V apelacji (s. 9 uzasadnienia kasacji) wskazac¢
trzeba, ze rzeczywiscie Sad Apelacyjny nie analizowat czy i w jakim zakresie
istnialy podstawy do uchylenia zarzgdzenia z dnia 22 marca 2012 r. w Swietle
podstaw okreslonych w art. 327 k.p.k. Postgpienie takie jest jednak wynikiem,
prawidiowego o czym byta juz mowa wyzej, stanowiska tego Sadu, iz przepis ten w
tej sprawie nie miat zastosowania. Skoro tak, to zupetnie pozbawione racji jest

oczekiwanie, ze Sad — z pominieciem prezentowanego przez siebie pogladu



10

prawnego — miatby przystgpi¢ do takiej analizy. Rozpoznanie zarzutu apelacji w tej

mierze byto w takiej sytuacji bezprzedmiotowe (por. art. 436 in fine k.p.k.).

Majgc na uwadze powyzsze, kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie
bezzasadng, a kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyc

lustrowanego.



