Sygn. akt V KK 154/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak
SSA del. do SN Dariusz Kala

Protokolant Barbara Kobrzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,

w sprawie P. U., M. K. i D. K.

skazanych z art. 258 § 1 kk oraz art. 61 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z
2005r., a D.K. takze z art. 62 ust. 2 tej ustawy

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 pazdziernika 2015 r.,

kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 wrzesnia 2014 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 pazdziernika 2013 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w pkt 1 czesci dyspozytywnej w
stosunku do P. U. i D. K., a nadto na podstawie art. 435 w zw. z
art. 536 k.p.k wobec M. K., K. N. i T. K. i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu, oddalajgc wszystkie kasacje co do pozostatych

zarzutéw jako oczywiscie bezzasadne,



2. zarzadza na rzecz P. U. i M. K. zwrot uiszczonych przez nich
optat od kasacji,

3. zasadza na rzecz adw. L. B., jako obroncy z urzedu D. K.,
kwote 738 (stownie siedemset trzydziesci osiem) zt, obejmujaca
juz VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie
kasacji oraz taka sama kwote za udziatl w rozprawie kasacyjnej,

4. zasadza adw. M. P., jako obroncy z urzedu ustanowionemu
dla postepowania kasacyjnego dla M. K., tytutem wynagrodzenia
za udziat w rozprawie kasacyjnej kwote 738 (siedemset

trzydziesci osiem) zt, obejmujaca juz VAT.

UZASADNIENIE
W sprawie niniejszej odpowiadato 5 oskarzonych, wsrod ktorych czterem [...]

zarzucano przestepstwo udziatu w grupie przestepczej w okresie co najmniej od
marca 2010 r. do dnia 25 wrzesnia 2010 r. (pierwszemu ze wskazanych z art. 258 §
3 k.k., a pozostatym z art. 258 § 1 k.k.) oraz popetnione w ramach tej grupy i w
tymze okresie, przestepstwo z art. 61 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z 2005
r., w tym dwém z owych czterech oskarzonych (D. K. i T. K.) takze z art. 62 ust. 1
tej ustawy, zas pigtemu z oskarzonych (P. U.) — udziat w owej grupie przestepczej,
kwalifilkowane z art. 258 § 1 k.k. i przestepstwo z art. 61 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, popetnione od co najmniej marca 2010 r. do kwietnia 2010 r. Wyrokiem
Sgdu Okregowego wszyscy oskarzeni zostali uznani za winnych popetnienia
zarzucanych im czyndéw i po wymierzeniu im kar jednostkowych, skazani
odpowiednio na kary tgczne pozbawienia wolnosci i grzywny, a nadto — na
podstawie art. 45 § 1 kk. — orzeczono wobec nich solidarnie przepadek
rownowartosci korzysci majatkowej osiggnietej z przestepstw w wysokosci 66.000
zt.

Od wyroku tego apelowali obroncy oskarzonych na ich korzysé¢ oraz
prokurator na ich niekorzys¢. Ten ostatni jedynie w zakresie rozstrzygniecia o
srodku karnym przepadku réwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z
przestepstw.

Natomiast w apelacjach obroncow oskarzonych, ktérzy nastepnie wywiedli

kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego podnoszono wowczas: a) btad w



ustaleniach faktycznych i razgcg niewspotmiernosé kary oraz obraze przepiséw
postepowania, atoart. 2§ 2, art. 5§ 1i2 oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
(apelacje obroncow P. U.), b) obraze art. 258 § 1 kk. i art. 61 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z 2005 r., a takze art. 7 k.p.k. oraz btgd w ustaleniach
faktycznych i niewspoétmiernos¢ kary (apelacja obroncy M. K.) i ¢) naruszenie
przepisow art. 2 § 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 7, 410 i 424 k.p.k., a takze niezasadne
przyjecie przypisania przestepstw z art. 61 i 62 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii z 2005 r. (apelacja obronicy D. K.).

Po rozpoznaniu tych $rodkéw odwotawczych, Sad Apelacyjny, zmienit
zaskarzony wyrok, ale w ten tylko sposob, ze — uwzgledniajgc apelacje prokuratora
— orzekt wobec wszystkich oskarzonych srodek karny przepadku rownowartosci
korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa w czesciach réwnych po 56.571,42
zt, utrzymujgc w mocy wyrok Sadu Okregowego w pozostatym zakresie. Na
uzasadnienie wskazanej wyzej zmiany orzeczenia, Sgd odwotawczy podat, ze jest
to sumaryczna korzys¢ w wysokosci 396.000 zt, jako warto$ci wyprodukowanego
Srodka w postaci 330 litréw BMK, podzielona na 7 sprawcéw, tj. z uwzglednieniem
takze dwoch innych, skazanych juz w innym postepowaniu osob.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiedli obroncy P. U., M. K. i D. K.
W pierwszej z tych skarg podniesiono obraze art. 433 §2wzw.zart. 5§ 2, art. 7 i
410 k.p.k., przez nienalezyte rozwazenie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
a takze dowolng ocene dowodow oraz naruszenie art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.
przez brak wyczerpujgcego wskazania, dlaczego nie uwzgledniono zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych, odnosnie do istnienia okreslonej grupy przestepczej i
kierowania jej przez okreslone osoby, podczas, gdy zaden z oskarzonych nie
uznawat przywoédztwa tych oséb. Podniesiono tu jednak takze naruszenie art. 45 §
1 k.k. przez orzeczenie wobec tego oskarzonego srodka karnego w rozmiarze
tozsamym z wielkoscig obcigzenia nim pozostatych skazanych w sytuacji, gdy
oskarzony ten uczestniczyt w produkcji jedynie 80 litrow BMK i tylko przez dwa
miesigce.

W kasacji obroncy D. K. postawiono zarzut naruszenia art. 4 i 7 k.p.k. oraz
niestuszne przypisanie skazanemu przestepstwa z art. 62 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii z 2005 r., a nadto naruszenie art. 45 § 1 k.k. przez



wadliwe ustalenie korzysci majgtkowej, jakg uzyskat on z przestepstwa, gdyz z
uwagi na wynagrodzenie, jakie otrzymywat w ramach produkowania srodka
odurzajgcego jego korzys¢ nie przekroczyta 19.600 zt.

Z kolei, gdy chodzi o kasacje obroncy oskarzonego M. K., to podniesiona w
niej zostata obraza art. 7 k.p.k. oraz przypisanie mu czynéw z art. 258 § 1 k.k. i z
art. 61 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z 2005 r. w sytuacji, gdy petnit on
jedynie role kuriera i nie musiat mie¢ swiadomosci, co aktualnie przewozi oraz
przyjecie, ze uczynit sobie z przestepstwa state zrodto dochodu, jak i naruszenia
art. 175 k.p.k. przez wyciggniecie z faktu odmowy sktadania przez niego wyjasnien
niekorzystnych dlan skutkbw w zakresie wymiaru kary i razgcg jej
niewspotmiernosc, a nadto obraze art. 45 § 1 k.k. przez zastosowanie wobec tego
skazanego srodka karnego przepadku rownowartosci korzysci majgtkowych, choc¢
byt on jedynie wspomnianym kurierem.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o ich
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych. Podobne stanowisko zajgt prokurator
Prokuratury Generalnej na rozprawie kasacyjnej.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Jedynie kasacje obroncow P. U. i D. K. zostaty uznane za zasadne, ale przy
tym tylko odnosnie zarzutu obrazy art. 45 § 1 k.k. Pierwszego z nich w tym zakresie
w catodci, a drugiego jedynie co do samego potwierdzenia sie zarzutu, cho¢ nie w
peini przez uchybienie, jakie podnoszono. Pozostate zarzuty wszystkich
whniesionych kasacji uznano za oczywiscie bezzasadne, co dotyczyto tez kasacji
M.K. odnos$nie do obrazy art. 45 § 1 k.k., jako Ze wywodzita ona, ze skazany ten w
ogole nie odniost zadnej korzy$ci majgtkowej z przestepstwa. Szerzej odnosnie
bezzasadnosci owych skarg Sad Najwyzszy wypowiedziat sie na rozprawie
kasacyjnej w obecnosci obroncow wszystkich trzech skazanych. Natomiast z uwagi
na zasadno$¢ obrazy przez Sgd odwotawczy art. 45 § 1 k.k. przez wadliwe
ustalenie wartosci korzysci, jakg uzyskali skazani z przypisanej im dziatalnosci
przestepczej, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok odnosnie do rozstrzygniecia
orzekajgcego przepadek owej korzysci. Poniewaz przepadek Oow orzeczono w
czesciach rownych, to uchylenie objeto zaréwno rozstrzygniecie odnosnie do

wskazanych wczesniej P. U. i D. K., ale takze - na podstawie art. 435 w zw. z art.



518 k.p.k. — przepadek orzeczony w stosunku do M. K., jak i nieskarzgcych wyroku
Sadu odwotawczego — K. N. i T. K.

Istota btednego postgpienia Sgdu odwotawczego, ktére to postgpienie
zapadto z obrazg art. 45 § 1 k.k. sprowadza sie przede wszystkim do tego, ze skoro
Ow przepis przewiduje przepadek korzysci ,0siggnietej z popetnienia przestepstwa’,
to orzekajgc go Sad Apelacyjny winien uwzglednia¢ ustalenia faktyczne dotyczgce
wielkosci owej korzysci, poczynione w tej materii przez Sad pierwszej instancji. Tak
jednak w tej sprawie nie byto. Zarbwno bowiem w zarzucie aktu oskarzenia, jak i w
przypisaniu P. U. udzialu w nielegalnej produkcji prekursora BMK wyraznie
przyjeto, ze w obu tych dziatalnosciach uczestniczyt on jedynie od marca do
kwietnia 2010 r., podczas gdy pozostali oskarzeni od marca do wrzesnia 2010 r.
Sad meriti ustalit przy tym wprost, i tych ustalen Sgd odwotawczy nie negowat, ze
oskarzony ten uczestniczyt jedynie w wyprodukowaniu 80 litréw tego prekursora. W
konsekwencji orzeczenie wobec niego zwrotu korzysci majgtkowej uzyskanej z
przestepstwa produkcji tego $rodka w takim samym rozmiarze, w jakim obcigzono
tym srodkiem pozostatych sprawcow, nie odpowiada wymogom wskazanego wyzej
przepisu prawa karnego materialnego. Uchylenie tego wyroku w tym zakresie jawi
sie wiec jako niezbedne.

Juz w tym miejscu nalezy podnies¢ w zwigzku z kasacjg obroncy D. K., ze w
orzecznictwie utrwalony od dawna jest poglad, iz w przypadku orzekania zwrotu
rownowartosci przepadku uzyskanych korzysci nie chodzi bynajmniej o zysk
tgczacy sie z uprzednim pomniejszeniem przysporzenia majgtku o koszty jego
uzyskania, lecz takze o wszelkie wydatki poczynione na uzyskanie przedmiotu
pochodzgcego z przestepstwa (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 sierpnia 2010 r., | KZP 12/10, OSNKW 2010, z. 9, poz. 78, czy wyroki Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 pazdziernika 2013 r., Il AKa 274/13, LEX nr
1383532, Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 11 lutego 2014 r., Il AKa
324/13, LEX nr 1439340 i z dnia 29 maja 2014 r., Il AKa 145/14, LEX nr 1477401,
czy Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 25 czerwca 2015 r., Il AKa 253/14,
LEX nr 1761766). Skoro tak, to nie mozna w zadnej mierze przyja¢, ze osoby
uczestniczace w grupie przestepczej, zajmujgcej sie produkcjg srodkow

odurzajgcych, winny odpowiada¢ w zakresie omawianego $rodka jedynie za te



kwoty, jakie otrzymaty w wyniku swoistego ,wynagrodzenia” z racji jego
produkowania z pominieciem kosztow poniesionych na ten cel. Winne one zatem
odpowiada¢ za zwrot uzyskanej korzysci, obejmujgcej takze koszty jej uzyskania -
jezeli nie da sie dokfadnie ustali¢ wielkosci, jakg kazda z nich odrebnie uzyskata - w
czesciach réwnych (tak juz np. w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 30
listopada 2011 r., | KZP 16/11, OSNKW 2011, z. 12, poz. 107, czy np. w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 wrzesnia 2012 r., |l AKa 184/12, LEX nr
1316252). Powyzsze dotyczy takze skazanego M. K., ktory petnit role kuriera
zaréwno w odbiorze wyprodukowanego prekursora, jak i w przekazywaniu ptatnosci
organizatorowi jego produkciji.

Powyzsze wywody mogtoby oznaczaé, ze uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego w czeSci dotyczgcej obcigzenia przepadkiem réwnowartosci
korzysci P. U., ktérego udziat w jej uzyskiwaniu byt nizszy niz pozostatych
oskarzonych, z jednoczesnym uchyleniem go odnosnie do rozstrzygniecia o tym
przepadku takze w odniesieniu do pozostatych skazanych, nastepuje na niekorzy$é
tych ostatnich. Tak jednak w realiach tej sprawy bynajmniej nie jest.

Rzecz bowiem w tym, ze Sgd odwotawczy, orzekajgc przepadek korzysci w
czesciach rownych wobec wszystkich oskarzonych, pomingt jeszcze jedno, nader
istotne ustalenie Sgdu meriti, a mianowicie, ze przyjmujac, iz od marca 2010 do
dnia 25 wrzesnia 2010 r. wyprodukowano tgcznie w kilku cyklach produkcyjnych,
330 litrow BMK, ustalit on jednoczesnie, iz w dniu 25 wrzesnia 2010 r. Policja
ujawnita i zabezpieczyta w miejscu produkcji tego prekursora 43,16 jego litrow, a
takze substancje stuzgce do jego wytworzenia i w zwigzku z tym, Ze igczna
wielkos¢ wyprodukowanego prekursora wyniosta owe 330 litrdw. To jednak
oznacza, ze nie mozna mowic, aby korzyS¢ majgtkowa uzyskana z przestepstwa
produkcji tego $rodka obejmowata 330 litrw. Powinna ona bowiem by¢
pomniejszona o owe zajete 43,16 litra, ktérego jeszcze nie zbyto (nie osiggnieto
korzysci z tytutu jego produkciji) i ktore przejety panstwowe organy scigania, a wiec
obejmowac jedynie 286,84 litry BMK. To ostatnie dotyczy juz tym samym
wszystkich skazanych, z wytgczeniem P. U., jako ze uczestniczyt on jedynie w
produkcji pierwszych 80 litréw owego srodka. Pozostali za$ juz w catej jego ilosci.



Okoliczno$¢ te winien mie¢ na uwadze Sad Apelacyjny przy ponownym
rozpoznawaniu niniejszej sprawy. Musi on jednak baczy¢ rowniez na to, aby z
uwagi na kierunek tych skarg i zwigzany z nim kierunek uchylenia orzeczenia,
obcigzenie innych niz P. U. skazanych nie przekroczyto kwot wskazanych w
uchylonym rozstrzygnieciu tegoz Sadu.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono, jak w wyroku.



