V KK 15/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 9 maja 2023 r.,

w sprawie M.K.,

skazanej z art. 148 § 1 k.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi

z dnia 21 marca 2022 r., sygn. akt Il Aka 379/21
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu
z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt. Il K 20/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K.S., Kancelaria
Adwokacka w K. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
ztotych, w tym 23 % VAT, z tytulu sporzadzenia i wniesienia
kasacji z urzedu;
3. zwolni¢ skazang od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego, ktore przejgé¢ na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Kaliszu z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn.
akt 11l K 20/20, M.K. zostata uznana za winng tego, ze w dniu 2 listopada 2019 r. w
K., woj. (...), dziatajgc z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia, ugodzita

jednokrotnie A.P. nozem z drewniang rekojescig w okolice lewej strony klatki
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piersiowej w linii pachowej przedniej, na poziomie IV miedzyzebrza, w wyniku
czego doszio do uszkodzenia narzadow klatki piersiowej oraz duzych naczyn
krwionosnych - aorty i pnia ptucnego i masywnego krwotoku wewnetrznego,
doprowadzajgc w ten sposob do zgonu pokrzywdzonego na miejscu zdarzenia, {j.
przestepstwa z art. 148 § 1 kk., za ktére wymierzona zostata kara 15 lat
pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na je] poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie, na podstawie art. 44 § 2 k.k., 230 § 2 oraz 231 §
1 k.p.k. orzeczono w przedmiocie dowodow rzeczowych, nadto rozstrzygnieto o
kosztach obrony z urzedu oraz kosztach sgdowych.

Apelacje od wyroku ztozyli prokurator oraz obronca skazanej. Prokurator
zaskarzyt wyrok w czesci zawierajgcej rozstrzygniecie o karze, zarzucajgc razgca
niewspotmiernos¢, podczas gdy catoksztatt okolicznosci ustalonych w toku
postepowania dowodowego przez sad | instancji prowadzit do jednoznacznego
wniosku, Zze skazana dziatajgc umyslnie, z zamiarem bezposrednim, z btahego
powodu - jakim byt osobisty stosunek wobec pokrzywdzonego i przy braku
jakiegokolwiek szacunku dla zycia, swoim zachowaniem wykazata skrajnie
aspoteczne wiasciwosci, wskazujgc przy tym jednoznacznie na negatywng
prognoze co do mozliwosci skutecznej resocjalizacji. Przy uwzglednieniu daleko
posunietej demoralizacji oraz zwazywszy na bardzo wysoki stopien spotecznej
szkodliwosci zarzuconego czynu oraz stopien winy, a takze wzglad na cele
zapobiegawcze jakie kara ma osiggngc, jak rowniez potrzeby w zakresie
ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, karg adekwatng w ocenie
skarzgcego winna by¢ kara 25 lat pozbawienia wolnosci. Obronca skazanej
zarzucita z kolei naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na
treSC orzeczenia, tj.:

1. art. 404 § 2 k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie wezwania na
rozprawe w charakterze swiadka A.K. i uznanie przez sad, iz skorzystanie z prawa
do odmowy sktadnia zeznan w postepowaniu toczgcym sie przed zmiang sktadu
sgdu rozcigga sie réwniez na postepowanie prowadzone od nowa z uwagi na
wspomniang zmiane, w sytuacji w ktérej ,pierwsze zeznanie w postepowaniu

sgdowym” nie odnosi sie do sytuacji procesowej, w ktérej sprawa prowadzona jest
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od nowa i Swiadek winien by¢ ponownie przestuchiwany przed sktadem, ktory
wydat wyrok,

2. art. 196 § 3 k.p.k. poprzez przestuchanie na rozprawie w charakterze $wiadka
D.Z. w obecnosci psychologa M.C. i dopuszczenie dowodu z pisemnej opinii tej
biegtej pomimo, iz wczesniej opiniowata skazang, tym samym istnieje bardzo duze
prawdopodobienstwo, ze wydajgc opinie odnosnie do Swiadka sugerowata sie
swoimi spostrzezeniami i wynikami badan wynikajgcymi z uprzedniego zbadania
samej skazanej,

3. art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrony o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu poligrafii na okolicznosc
ujawnienia i zabezpieczenia emocjonalnych $ladéw u $wiadka D.Z. i skazanej w
zwigzku ze zdarzeniem z dnia 2 listopada 2019r. r., ustalenia istnienia u nich
wiedzy, badz stwierdzenie jej nieistnienia o realiach zdarzenia, co w konsekwencji
doprowadzito do przedwczesnego uznania za wiarygodne zeznan Swiadka co do
wszystkich istotnych okolicznosci zdarzenia,

4. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu
w postaci zeznan $wiadka D. Z. i przyjecie, Ze jej zeznania sg wiarygodne co do
wszystkich istotnych okolicznosci zdarzenia; dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodu w postaci zeznan swiadka N.O. poprzez takg ocene depozyciji, ktora
nie uwzglednia tresci ztozonych przez swiadka na rozprawie w dniu 25 listopada
2020r. r. w postaci ,pare dni temu A. moéwita, ze D. to zrobita ” - co mogto miec
wptyw na treS¢ wyroku poprzez ustalenie, ze skazana popetnita zarzucane jej
przestepstwo; dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu w postaci
zeznan swiadka D.G. poprzez takg ocene depozyciji, ktora nie uwzglednia tresci
ztozonych przez swiadka na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2021 r. w postaci ,Ja z
D.Z. rozmawiatem po tym jak sktadaliSmy zeznania, rozmawiali$my na ulicy jak
wyszliSmy z sgdu. Ona mowita, ze tak naprawde nic nie widziata bo ona spata na
siedzgco, pamietata tylko Smiejgcg sie M. przy fawie” - co mogto mie¢ wptyw na
tre§¢ wyroku poprzez ustalenie, ze skazana popetnita zarzucane jej przestepstwo;
przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowodow w postaci opinii z badan
kryminalistycznych Instytutu Genetyki Sgdowej poprzez takg ocene wskazanego

dowodu, ktora nie uwzglednia catoksztattu zawartych w opinii wnioskéw.
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W konsekwencji postawionych zarzutéw obronca skazanej wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie M.K. od zarzucanego czynu,
wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 21 marca 2022r. r., sygn. I
AKa 379/21, zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Od tego orzeczenia kasacje ztozyta obronca skazanej, zarzucajgc razgce
naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie:
1.art. 433 § 2 k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 440 k.p.k. poprzez brak prawidtowej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutow i
argumentacji apelacyjnej dotyczacej sfery gromadzenia dowodow, ich weryfikacji
oraz ich oceny w sytuacji, gdy braki postepowania dowodowego zostaty czytelnie
wskazane przez obrone,

2. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez podzielenie
dokonanej przez sad | instancji dowolnej oceny dowodow, w szczegolnosci zeznan
$wiadka D.Z. w czeéci dotyczgcej sprawstwa skazanej, podczas gdy rzetelne
odniesienie sie do zarzutéw obroncy w powyzszym zakresie winno prowadzi¢ do
oceny przeciwnej,

3.art. 433 § 2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.k. i art. 410 k.p.k. oraz art.
186 § 1 k.p.k. poprzez zaakceptowanie w toku kontroli odwotawczej braku
wezwania na rozprawe w charakterze swiadka A.K. w postepowaniu toczgcym sie
po zmianie skfadu sgdu i uznanie, ze sad | instancji miat prawo zaktadaé, ze
stanowisko procesowe sSwiadka nie ulegnie zmianie podczas kolejnej préby jej
przestuchania z jednoczesnym przyjeciem, ze obiektywnym dowodem pozostaje
nagranie wspomnianego $wiadka z dyspozytorem Wojewddzkiego Centrum
Powiadamiania Ratunkowego jednak z catkowitym pominieciem tego, ze w
procesie karnym, niezaleznie od tego jakim ostatecznie zakonczy sie
rozstrzygnieciem, muszg by¢é respektowane wszelkie ustawowe standardy
procedowania, nadto dowdd w postaci wskazanego przez sgd nagrania winien byc¢
oceniany rowniez w catoksztatcie okoliczno$ci poprzedzajgcych to zdarzenie takich

jak chociazby nadanie przez swiadka priorytetowego znaczenia zmiany swojej
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garderoby czy telefonicznego okazywania zwtok M.C., ktére to czynnosci odsunety
Swiadkowi na drugi plan wezwanie karetki,

4. art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. poprzez
niedostateczne rozwazenie argumentacji obrony dotyczgcej przestuchania $wiadka
D.Z. w obecnosci biegtego psychologa M.C., ktéra to biegta wczesniej opiniowata
skazang wydajgc opinie psychologiczno - sgdowg w postepowaniu
przygotowawczym, gdzie udostepniono jej kluczowe protokoty przestuchania
oskarzonej z dnia 4.11.2019 r., protokdt przestuchania podejrzanej z dnia
25.02.2020 r., protokdt przestuchania $wiadka D.Z. z dnia 3.11.2019 r., protokét
przestuchania $wiadka D.Z. z dnia 4.11.2019 r., protokdt przestuchania $wiadka
A.K. z dnia 4.11.2019r. oraz protokét konfrontacji D.Z. i M.K. z dnia 16.01.2020r. i
uznaniu przez sad, ze biegta podlega odpowiedzialnosci karnej za przedstawienie
fatszywej opinii w sytuacji, gdy w odniesieniu do dowodu z opinii biegtego
niezbedne jest aby brak byto okolicznosci ostabiajgcych zaufanie do wiedzy lub
bezstronnosci biegtego, nadto badanie swiadka winno zosta¢ przeprowadzone
przez innego biegtego (tej samej specjalnosci) niz ten, ktéry badat skazang dla
stwierdzenia przydatnosci samej opinii dla rozstrzygniecia sprawy m.in. z uwagi na
sktadanie odmiennych zeznan przez D.Z. tym bardziej, Ze cho¢ nie bezposrednio,
to jednak wnioski takiej opinii majg wptyw na koncowe rozstrzygniecie procesu,
5.art. 433 § 2 kp.k.iart. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 3
k.p.k., art. 199a k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku
dowodowego zgtoszonego przez obronce skazanej na rozprawie przed sgdem |
instancji wbrew tresci wymienionych przepisow, co w konsekwencji doprowadzito
do nieprawidtowego wydania orzeczenia merytorycznego w stosunku do skazanej
tym bardziej, ze skazana domagata sie przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego
z zakresu poligrafii w trybie regulacji przyjetej w art. 199a k.p.k., ktéra ma charakter
uzupetniajgcy wzgledem unormowania przyjetego w art. 192a k.p.k., na ktérym to
sad odwotawczy wytgcznie sie skupit i w orzecznictwie jest dopuszczalna réwniez
na etapie postepowania sgdowego zwtaszcza, ze wynik badania zawarty w opinii
biegtego jest dowodem na reakcje oskarzonego na okreslone zadawane mu
pytania, nie za$ na jego sprawstwo czy wine, szczeros¢ czy prawdomdéwnosc,

skazana sama domagata sie takiego badania, skoro ocenie podlegata
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wiarygodno$é¢ swiadka D.Z., to skazana rowniez chciata by¢ poddana takiej ocenie
- przy wykorzystaniu wszystkich prawnie dopuszczalnych metod i Srodkow,
6. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. oraz art. 458 k.p.k.
poprzez przyjecie, ze nie sposdb ocenic¢, jaki charakter majg zdjecia wiadomosci
sms, przedtozone przez obronce pismem datowanym na dzien 14 marca 2022r.,
ktére w ocenie Sgdu Apelacyjnego sg ,do wiadomosci sgdu” w sytuacji, gdy
rzeczywista treS¢ wskazanej korespondencji brzmi nastepujgco: ,w uzupetnieniu
stanowiska przedstawionego na rozprawie, w zatgczeniu przedktadam wiadomosci
wystane przez $wiadka D.Z. do $wiadka D.G. w dniu 7 marca 2022 roku, w ktdrych
to sSwiadek informuje, ze sprawcg zabojstwa nie jest oskarzona”, nadto jesli Sad
Apelacyjny miat watpliwosci co do prawidtowosci ztozenia wniosku dowodowego
przez obronce, z uwagi na doniostg tres¢ zatgczonej korespondencji sms, o ktorej
sad zostat poinformowany na rozprawie apelacyjnej, w trybie art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 458 k.p.k. winien z urzedu przeprowadzi¢ wszelkie dowody potrzebne do
ustalenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia o winie skazanej tym bardziej,
ze wskazany przepis prawa daje organowi procesowemu prawo, a zarazem
obowigzek wykrycia i przeprowadzenia dowoddéw na istotne okolicznosci sprawy,
ktore niewatpliwie sie pojawity,
7. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez pominiecie zarzutéw obroncy skazanej w zakresie
oceny zeznan swiadkow N.O. oraz D.G. oraz brak ustosunkowania sie do nich z
jednoczesnym brakiem wskazania argumentow, czy zostaty one uznane przez Sad
za zasadne bgdz tez za bezzasadne.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, autorka kasacji wniosta o uchylenie orzeczen
sgdow obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator zawnioskowat o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.,
stad podlegata rozpoznaniu i oddaleniu w trybie wskazanym w powyzszym
przepisie. Nalezato zgodzi¢ sie z wywodami kasacji jedynie w zakresie

zdefiniowanego standardu postepowania odwotawczego. Istotnie, rzetelna kontrola
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instancyjna orzeczenia polega na wnikliwym zbadaniu kazdego zarzutu
sformutowanego w srodku odwotawczym i adekwatnego ustosunkowania sie do
jego istoty ze wskazaniem argumentdw nie ogolnikowych, lecz konkretnych,
znajdujgcych oparcie w okolicznosciach sprawy, wykazujgcych powody
uwzglednienia bgdz tez nieuwzglednienia rozpatrywanego srodka. Nie zastugiwato
natomiast na aprobate stanowisko, zgodnie z ktérym z tej powinnosci sad
odwotawczy orzekajgcy in casu sie nie wywigzat, naruszajgc tym samym, i to w
sposbb razgcy oraz mogacy rzutowac na tres¢ wyroku, stosowne regulacje, tj. art.
433 p. 2 i art. 457 p. 3 k.p.k. Dla wykazania takiego uchybienia nie jest
wystarczajgce prowadzenie polemiki z zaprezentowang w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku oceng zarzutow apelacyjnych i w jej ramach dalsze
kontestowanie oceny poszczegdlnych dowodow, a wiec nawigzywanie do zarzutéw
apelacyjnych. Nalezatoby bowiem przedstawi¢ konkretne braki w rozwazaniach
sagdu ad quem, ktére wskazywatyby na to, iz rzeczywiscie okreslonego problemu
nie zbadano, cho¢ byt on istotny i mogt determinowac tres¢ wyroku, bgdz uczyniono
to w sposob niedajgcy sie zaakceptowac z punktu widzenia regut poprawnej
kontroli, tj. zbyt ogdlnikowo, zdawkowo, bez nalezytego zbadania sedna
podniesionego problemu. Konfrontujgc powyzsze uwagi z trescig pisemnych
motywow orzeczenia w zadnej mierze takiej konkluzji nie mozna byto wyprowadzic.
Do kazdego z zarzutéw apelacyjnych sgd odwotawczy ustosunkowat sie w
niezbednym stopniu, wskazujgc logiczne powody jego nieuwzglednienia.
Wypowiedziat sie zatem dlaczego nie podzielit zapatrywan apelujgcej co do
dowolnej oceny zeznan $wiadkow, wskazujgc na niedoskonatosci $rodka
zaskarzenia, ktore zdecydowaty o tym, Ze nie mozna byto uzna¢ stanowiska sadu |
instancji w tym zakresie za sprzeczne z art. 7 k.p.k. W odniesieniu do najbardziej
kontestowanych zeznan D.Z., sad Il instancji wytonit te elementy, ktére zawazyty na
uznaniu przedmiotowego dowodu za petnowartosciowy procesowo. Przedstawit
motywy przemawiajgce za nieskutecznoscig argumentéw zmierzajgcych do
podwazenia wiarygodnosci depozycji $wiadka, ktéore odmiennie anizeli twierdzenia
apelujgcej, nawigzywaty nie do wybranych fragmentéw, lecz do catoksztattu
materiatu dowodowego, w tym miedzy innymi opinii wskazujgcej na brak zastrzezen

w sferze zdolnosci zapamietywania i wlasciwego odtwarzania spostrzezen. Tym
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samym obowigzek ustawowy wynikajacy z dyspozycji powyzszych przepiséw zostat
zrealizowany, a podejmowanie dalszych dywagacji odnosnie do pojedynczych
szczegotdw relacji swiadka byto obecnie jedynie probg forsowania odmiennej
interpretacji catosci zeznan, a w konsekwencji przeciwstawnych zapatrywan na
ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa skazanej. Nie mogto to by¢ jednak
skuteczne w aspekcie zarzucanego naruszenia norm regulujgcych wiasciwy sposéb
zweryfikowania orzeczenia przez sad |l instancji. Stusznie dostrzegt w tym miejscu
prokurator, odwotujgc sie do stosownego judykatu Sgdu Najwyzszego, ze podstawg
zarzutow kasacyjnych nie moze by¢é samo negowanie oceny istniejgcych dowodow
badz kwestionowanie opartych na nich ustalen faktycznych tylko dlatego, ze sg
niekorzystne dla oskarzonego i przeciwstawianie im innych okolicznosci, bardziej
dla niego korzystnych, ktorych sad — po ich rozwazeniu — nie uznat za wiarygodne
lub majgce znaczenie dla rozstrzygniecia (tak np.: postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. lll KK 10/21, LEX nr 3156219).

Rownie rzetelne byto zbadanie kwestii obrazy art. 404 p. 2 i art. 186 p. 1
k.p.k., majgcej by¢ konsekwencjg braku wezwania swiadka A.K. w postepowaniu
po zmianie skfadu orzekajgcego. Ten zarzut zostat oceniony w powigzaniu z
realiami procesowymi niniejszej sprawy, a wiec faktem dysponowania ptytg z
nagraniem $wiadka, informujgcego Wojewoddzkie Centrum Powiadamiania
Kryzysowego o szczegotach zdarzenia. Wbrew twierdzeniu skarzgcej, stanowito to
dowdd odrebny od samych zeznan, ktérych ztozenia swiadek odmowita w trybie art.
182 k.p.k. Cho¢ nie odebrano od $wiadka ponownego oswiadczenia po zmianie
skladu orzekajgcego to w ocenie sgdu ad quem okolicznos¢ ta nie rzutowata na
catoksztatt postepowania w taki sposéb, w jaki postrzega to skarzgca. Trafnie w
odpowiedzi na kasacje zaakcentowano adekwatne stanowisko judykatury, w ktérym
wskazuje sie, ze ponowne przestuchanie $wiadka, ktéry skorzystat z odmowy
sktadania zeznah mozna rozwazac jedynie wowczas, gdyby swiadek w sposob
wyrazny i jednoznaczny zadeklarowat wole ponownego ztozenia zeznan. W
realiach niniejszej sprawy, a wiec w toku catego postepowania przed sgdami obu
instanciji, nie miato to wszak miejsca. W tym pryzmacie ocene sgdu odwotawczego
nalezato uzna¢ za trafng i wystarczajgcg dla wywigzania sie z powinnosci

kontrolnych.



V KK 15/23 9

Ocena zarzutu naruszenia art. 196 p. 3 k.p.k. réwniez nie budzita zastrzezen
w aspekcie sformutowanego w kasacji zarzutu. Sad Il instancji rzeczowo
wyeksponowat powody, dla ktorych brak byto podstaw do kwestionowania
rzetelno$ci pracy biegtej psycholog M.C., opiniujgcej miedzy innymi $wiadka D.Z.
Notabene zadnych w tym zakresie uwag ani wnioskéw w toku procesu nie sktadata
rowniez obrona. Takiej automatycznej niejako podstawy do wytgczenia biegtej nie
stanowit fakt, ze wydawata ona opinie réwniez w odniesieniu do skazanej. Rolg
biegtej nie jest bowiem badanie kwestii przypisania winy, lecz ocena stanu
psychicznego i emocjonalnego osoby badanej. Dopoki nie zostang wskazane
racjonalne, merytoryczne argumenty, podwazajgce kompetencje biegtego i
uzasadniajgce koniecznos¢ powofania nowego, brak jest podstaw do
kontestowania wartosci dowodowej opinii.

Powinnosci kontrolne spetniaty takze niezbedny standard w zakresie
pozostatych zarzutow apelacyjnych. Sad odwotawczy wypowiedziat sie odnosnie do
braku potrzeby przeprowadzenia w sprawie dowodu, o ktérym mowa w art. 192a
k.p.k. Kluczowym argumentem byt tu fakt, ze zgodnie z § 2 tego przepisu, dowod
ten nie moze stuzy¢ weryfikacji wiarygodnosci osobowych zrédet dowodowych, co
zawsze pozostaje w gestii sgdu meriti. Przedmiotowe badania sg dopuszczalne za
zgodg badanego jedynie na etapie postepowania przygotowawczego i tylko dla
celéow okreslonych w art. 192 § 1 k.p.k. Sad nie tylko zatem uzasadnit, dlaczego nie
podzielit zarzutu nieuwzglednienia wniosku dowodowego ztozonego na etapie
postepowania jurysdykcyjnego, lecz wskazat rowniez, ze ta czynnos¢, w fazie
procesu, w ktorej ztozony zostat wniosek, byta niedopuszczalna. Obronca skazane;j
zdaje sie mimo wszystko tego stanowiska nie akceptowac. Prezentowanie wtasnej
koncepcji co do powyzszej kwestii nie stanowi natomiast uzasadnienia dla zarzutu
naruszenia art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k. Innymi stowy, nie moze to by¢ argument
kasacyjnie zasadny.

Abstrahujgc od niewlasciwej procesowo formy, poza zakresem stosownej
uwagi instancji odwotawczej mimo wszystko nie znalazly sie nadestane przez
obrone wydruki zdje¢ wiadomosci sms. Zostaly zbadane duzo szerzej, anizeli tylko

formalnie, i skonfrontowane z merytoryczng zawartoscig dowodéw zgromadzonych
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w sprawie. Wyprowadzone wnioski nie nasuwaty uwag, wobec czego nie byto
podstaw, by doszukac sie obrazy przepisow wskazanych w zarzucie.

Reasumujgc, oczywista bezzasadnos$¢ kasacji wynikata z faktu, ze do
zarzucanych uchybien, ujetych formalnie jako wadliwe zbadanie zarzutow
apelacyjnych, w istocie nie doszto. Kasacja opierata sie nie tyle na dezaprobacie
dla oceny tychze zarzutéw, lecz dalszym forsowaniu wtasnej koncepcji przebiegu
ustalen, podajgc w watpliwos¢ wiarygodnos¢ poszczegolnych dowodow. Taki stan
rzeczy skutkowat oddaleniem ztozonego srodka odwotawczego na podstawie art.
535 § 3 k.p.k. Kierujgc sie trescig art. 624 k.p.k. Sgd Najwyzszy orzekt o kosztach
sgdowych postepowania kasacyjnego, zasgdzajgc jednoczesnie, zgodnie z

whnioskiem, koszty obrony z urzedu skazanej w tymze postepowaniu.

D. P.
[al]



