V KK 145/24

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2024r.

sprawy M. W,

skazanego za czyn z art. 16581 pkt 2 k.k. w zw. z art. 65§81 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 6 lipca 2023r., sygn. akt Il AKa 51/21,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku
z dnia 3 listopada 2020r., sygn. akt XIV K 76/18

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Autor kasacji postawit w niej dwa zarzuty, a mianowicie zarzut razgcego naruszenia
przepisdw prawa materialnego, tj. art. 16581 pkt 2 k.k., oraz razgce naruszenie przepiséw
postepowania, tj. art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k.
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Pierwszy z zarzutéw kasacji nie mogt okazac¢ sie skuteczny. Sgd Odwotawczy w
swoim orzeczeniu dokonat pewnych zmian wyroku Sgdu Okregowego, w tym w przestrzeni
opisu czynu przypisanego skazanemu, jednakze determinujgcych kwalifikacje prawng
czynu ustalen faktycznych, jak i samej subsumpcji, dokonat Sad | instancji. Tym samym,

jako zarzut skierowany pod adresem tego Sadu, jest on w istocie zarzutem niekasacyjnym.

Ponad powyzsze przypomnie¢ takze wypada, ze =zarzut naruszenia prawa
materialnego musi wskazywa¢ na btgd w subsumpciji lub wykfadni prawa. Zawsze zatem
bazg dla niego sg niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktore, w przedmiotowym
postepowaniu, sg przez skarzacego konsekwentnie podwazane, o czym $wiadczy

chociazby drugi z zarzutéw kasacji. On takze nie byt jednak zasadny.

Jak wynika z tresci tego zarzutu, uchybienie Sgdu Odwotawczego polega¢ miato na
niewlasciwym i niepetnym rozpatrzeniu zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych z pkt Il
ppkt 1, 2 i 3 apelacji obroncy skazanego, co do okresu, w ktérym M. W. miat wprowadzac
do obrotu srodki zastepcze. Tym samym zarzut ten nie dotyczy de facto naruszenia przez
Sad Il instancji przepiséw postepowania, lecz poczynienia btednych ustalen faktycznych w
sprawie. Zarzut o takim charakterze jest jednak, w Swietle dyspozycji art. 523§1 k.p.k.,

niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym.

Jedynie zatem na marginesie nalezy wskazac¢, ze kwestie zwigzane z ustaleniem
okresu, w ktérym dziatat skazany, Sad oméwit na str. 101-102 motywdw pisemnych
orzeczenia, czynigc to w sposéb rzetelny i przekonujgcy. Wskazat on, jakie okolicznosci
sprawy i jakie dowody, wzajemnie ze sobg powigzane, pozwolity na wyciagniecie
ostatecznych wnioskow w tej przestrzeni. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, okolicznoscig
przesgdzajgcg nie byto wytgcznie kilkukrotne zatrzymanie u skazanego $rodkéw
zastepczych, ale takze takie okolicznosci, jak sprowadzanie tych srodkéw w pokaznych
ilosciach z Chin drogg pocztowa, zaopatrywanie si¢ w nie u H. P., czy posiadanie duzych
sum pieniedzy. Wzajemne powigzanie tych okolicznosci oraz ich ocena przez pryzmat
uznanych za wiarygodne zeznan Swiadkdw — 0sOb zaopatrujgcych sie u skazanego w

dopalacze, umozliwita wiec takze doktadne osadzenie dziatalnosci M. W. w czasie.

Konkludujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze razgcego naruszenia
prawa, ktore mogto miec istotny wplyw na tresC¢ orzeczenia i ktdre winno skutkowac

orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.



V KK 145/24 3

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

[J.J.]

[ms]



