V KK 141/26

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2026r.

w sprawie L. .

skazanego za przestepstwo z art. 280§1 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11§2
k.k. wzw. z art. 4§81 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 7 pazdziernika 2025r., sygn. akt V Ka 352/25,

utrzymujgcego w mocy, w czesci dotyczgcej skazanego, wyrok Sgdu Rejonowego
w Ciechanowie z dnia 11 lutego 2025r., sygn. akt Il K 156/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[J.J]

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.
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Postawiono w niej bowiem zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 28081 k.k.
w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., ktére polegaé miato na bezzasadnym utrzymaniu btednej
kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego i przypisanego skazanemu.

Rzecz jednak w tym, ze Sgd Odwotawczy nie mogt naruszyé prawa materialnego, bowiem
go nie stosowat. Orzeczenie tego Sgdu, w zakresie, w jakim dotyczy skazanego t. |. , ogranicza sie
do utrzymania w mocy orzeczenia Sadu | instancji. Sgd ten nie dokonywat zatem samodzielnej
subsumpcji zachowania skazanego pod okreslong norme prawng, a co za tym idzie, nie mogto dojsé
na tej ptaszczyznie do uchybien.

Co wiecej, nie mozna uznac, by intencjg skarzgcego byto zarzucenie naruszenia przez Sad
Okregowy art. 43382 k.p.k., bowiem w apelacji nie postawiono zarzutu naruszenia prawa
materialnego, ktéry to zarzut mogtby zostaé przez ten Sad niewtasciwie rozpoznany.

Podsumowujgac, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie wskazanego w
zarzucie uchybienia, tym bardziej zas razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Oczekiwania skarzgcego wskazujg raczej na to, ze w jego ocenie Sad
Odwotawczy winien rozstrzygna¢ sprawe poza granicami zarzutéw podniesionych w apelacji,
jednakze zarzut naruszenia art. 440 k.p.k. réwniez nie zostat podniesiony w kasacji, co nie pozwala
Sadowi Najwyzszemu na przedstawienie rozwazan w tym zakresie — art. 536 k.p.k.

Z tych wszystkich przyczyn wywiedziong kasacje nalezato uznac za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

[J.J.]

[a.4]

Jerzy Grubba



