V KK 140/26

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie G. B. (B.)

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

w dniu 6 maja 2026 r.

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 22 pazdziernika 2025 r., sygn. akt IV Ka 586/25
utrzymujgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 5 marca 2025 r., sygn. akt lll K 141/24,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 marca 2025 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie o

sygn. akt Il K 141/24, uznat oskarzonego G.B. za winnego tego, ze w okresie od



V KK 140/26 2

kwietnia 2020 r. do 27.09.2020 r. dziatajgc w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j i
uzyskania dotacji z Wojewddzkiego Urzedu Pracy z siedzibg w T. wprowadzit w
btad pracownikéw tego urzedu co do spetnienia warunkow co do otrzymania dotacji
w ten sposob, ze przedtozyt poswiadczajgce nieprawde wnioski 0 przyznanie
Swiadczenia z dnia 30.04.2020 r. i 07 05.2020 r. oraz zatgczone do nich
porozumienia z pracownikami W.J. i U.C., gdzie poswiadczenie nieprawdy polegato
na tym, W.J. w okresie od 01.04.2020 r. do 30.06.2020 r. ma mie¢ zmniejszony o 20
% wymiar czasu pracy, a U.C. w okresie od 01.04.2020 r. do 30.06.2020 r. ma by¢
pracownikiem objetym przestojem ekonomicznym, podczas gdy oskarzony nie
zmierzat zmniejszac czasu pracy dla W.J. i nie stosowac przestoju ekonomicznego
dla U.C. i w rzeczywistosci W.J. nie miata zmniejszonego czasu pracy w tym
okresie, a U.C. swiadczyta prace do konca kwietnia 2020 r,, przebywajgc nastepnie
na zwolnieniu lekarskim i z dniem 10 czerwca 2020 r. rozwigzata z firmag
oskarzonego umowe o prace, a nastepnie oskarzony w dniu 24 czerwca 2020 r. na
podstawie wskazanych wyzej wnioskdw i dokumentéw poswiadczajgcych
nieprawde dotyczgcych okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania dotacji i w
okresie gdy U.C. nie byfa juz u niego zatrudniona, podpisat umowe na podstawie
whniosku nr [...] o wyptate Swiadczen na rzecz ochrony miejsc pracy ze srodkow
Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na dofinansowanie
wynagrodzenia pracownikdéw objetych przestojem ekonomicznym albo obnizonym
wymiarem czasu pracy w nastepstwie wystgpienia COVID-19 bez zamiaru
wywigzania sie z natozonych zobowigzan zmniejszenia czasu pracy dla jednego
pracownika i przestoju ekonomicznego dla drugiego pracownia i bez zamiaru
wywigzania sie z udokumentowania wykorzystania srodkéw, w szczegdlnosci bez
zamiaru realizacji postanowien § 3 umowy, doprowadzajgc w ten sposdb
Wojewoddzki Urzgd Pracy w T. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej
kwocie 6898,92 zt, ktorg to kwote oskarzony otrzymat w trzech transzach w dniu 29
czerwca 2020 roku na kwote 2299,64 z, w dniu 05 sierpnia 2020 r. na kwote
2299,64 zt i w dniu 28 sierpnia 2020 r. na kwote 2299,64 zt, tj. za winnego
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 12§ 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11
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§ 3 kk w zw. z art. 57b kk skazat go na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia

wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyt mu grzywne w wysokosci 200

(dwustu) stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30

(trzydziestu) ztotych. Ponadto obcigzyt oskarzonego kosztami postepowania.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sgd Okregowy w Bydgoszczy
wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2025 r.,, sygn. akt IV Ka 586/25, utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego zarzucajgc razgce
naruszenie prawa procesowego, moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest
przepisow:

1. art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 424 § 1
pkt 1 kpk, przez wadliwe rozwazenie podniesionego w apelacji zarzutu
naruszenia przepisow postepowania, to jest przepiséw art. 16 kpk i w
nastepstwie art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk poprzez
przekroczenie zakresu oskarzenia w ten sposéb, ze Sad | instancji zmienit w
zaskarzonym wyroku opis czynu i skazat oskarzonego za zdarzenie
faktyczne, nieobjete aktem oskarzenia, to jest za to, ze "wprowadzit w btad
pracownikow urzedu co do spetnienia warunkéw co do otrzymania dotacji w
ten sposob, ze przedtozyt poswiadczajgce nieprawde wnioski [...], a
nastepnie podpisat umowe o wyptate Swiadczen bez zamiaru wywigzania sie
z natozonych zobowigzan oraz bez zamiaru wywigzania sie z
udokumentowania wykorzystania Srodkéw", pomimo braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg;

2. art. 433 § 2 kpk oraz art. 457 § 3 kpk, a takze przepisow art. 7 kpk i art. 410 kpk
polegajgce na wadliwym rozwazeniu podniesionych w apelacjach zarzutow
poprzez zaniechanie przez Sgd dokonania oceny dowodu z wyjasnien
oskarzonego w oparciu o catoksztatt materiatu dowodowego, co mogto mie¢
wplyw na wynik sprawy oraz dokonanie oceny z zeznah $wiadkéw W.J.,
U.O., a takze P.M., w sposéb dowolny, z przekroczeniem zasad swobody
oceny dowoddw, co mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.

W oparciu o tak sformutowane =zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie
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zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz — Potnoc w Bydgoszczy w
pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535
§ 3 k.p.k., bez udziatu stron.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia, a powody jej wniesienia okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie
prawomocnego orzeczenia w jej drodze mozliwe jest jedynie w wypadku
stwierdzenia kwalifilkowanego, tj. razgcego naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

W tym kontekscie podkresli¢ nalezy, ze postepowanie sgdowe w rozwazanej
sprawie nie jest obarczone zadnymi uchybieniami okreslonymi w art. 439 k.p.k., jak
réwniez innymi, ktére nalezatoby zakwalifikowaC jako razgce naruszenie prawa
moggce mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Lektura tresci
zarzutdw kasacyjnych oraz ich rozwiniecia, zawartych w uzasadnieniu tego
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, moze rodzi¢ watpliwosci co do tego, czy
autor kasacji wystarczajgco wnikliwie zapoznat sie z motywacyjng czescig
orzeczenia Sgdu odwotawczego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 433 § 2 kpk
wzw. z art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk, przez
wadliwe rozwazenie podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przepisow
postepowania, to jest przepiséw art. 16 kpk i w nastepstwie art. 439 § 1 pkt 9 kpk w
zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk ujetego w pkt 1 kasacji wskaza¢ nalezy, ze jest on
oczywiscie bezzasadny. Sad Okregowy przedstawit w uzasadnieniu zaskarzonego
kasacjg wyroku stosunkowo obszerng i staranng argumentacje dotyczgca
przedmiotowej kwestii (uzasadnienie SO — s. 4 — 6). Odnoszgc sie do zarzutu braku
skargi uprawnionego oskarzyciela Sgd Okregowy wskazat, ze wprowadzenie do

opisu czynu przypisanego oskarzonemu elementu odnoszgcego sie do
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uszczegotowienia sposobu dziatania oskarzonego w niczym nie naruszato
tozsamosci czynu. W dalszym ciggu chodzito o oszustwo, ktérego dopuscit sie
oskarzony wzgledem Wojewddzkiego Urzedu Pracy z siedzibg w T. w zwigzku z
zawarciem umowy nr [...]. Wprowadzone przez Sad Rejonowy elementy, istotnie,
jedynie konkretyzowaty sposéb dziatania oskarzonego. Zasada skargowosci
wyznacza granice podmiotowe i przedmiotowe rozpoznania sprawy w danym
postepowaniu. Granice te okresla jednak nie opis czynu zawarty w akcie
oskarzenia, czy tez przyjeta przez uprawniony podmiot do wystgpienia ze skargag
gtbwng kwalifikacja prawna, lecz zdarzenie w znaczeniu historycznym. Sad ad
quem w tej materii prawidtowo odniést sie do jednego z zarzutéw zawartych w
apelacji obroncy G.B.

W zakresie zarzutu naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 433 § 2 kpk
w zw. z art. 457 § 3 kpk oraz art. 7 kpk oraz art. 410 kpk polegajace na wadliwym
rozwazeniu podniesionych w apelacji zarzutow poprzez zaniechanie przez Sad
dokonania oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego w oparciu o catoksztatt
materialu dowodowego wskaza¢ nalezy, ze jest to w zasadzie kwestionowanie
ustalen faktycznych poprzez podnoszone zarzuty naruszenia prawa procesowego,
stanowigce powielenie zarzutéw sformutowanych w apelacji niniejszej sprawy i
prébe obejscia ograniczen wynikajgcych z art. 523 § 1 kpk, co w zamiarze jej
autora ma spowodowacC przeprowadzenie przez Sgd Najwyzszy powtdrnej
weryfikacji wyroku Sadu |l instancji, ktéra oceniona winna by¢ jako prawnie
niedopuszczalna.

Z tresci kasacji ewidentnie wynika, ze obrohca pod pozorem obrazy
przepisow postepowania w rzeczywistosci stara sie podwazyC ustalenia co do
stanu faktycznego, co pozostaje w sprzecznosci z art. 523 § 1 kpk. Skarzgcy
zmierza bowiem do wykazania, iz w istocie skazany nie dopuscit sie przypisanego
mu czynu. Podnies¢ nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sagdu
Najwyzszego zasadnos$¢ ustalen faktycznych nie podlega kontroli w trybie
przepisow Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego. Uwage te odnie$¢ nalezy
takze do, czesto spotykanego w praktyce, zarzutu kasacji wskazujgcego na
niewywigzanie sie przez sgd odwotawczy z obowigzku rzetelnego rozwazenia

wszystkich zarzutéw apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.), nie wylgczajgc takze tych, ktore
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wskazujg na btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mégt on mie¢ wptyw na tres¢ tego orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k.) -
niezaleznie od tego, ze to ostatnie zagadnienie nie stanowi przedmiotu
postepowania kasacyjnego (argument z art. 523 § 1 k.p.k.) — (zob. postanowienia
SN: z 10.02.2021 r., IV KK 574/20 oraz z 10.03.2021 r., V KK 63/21). Poniewaz
wykluczone jest oczekiwanie od sgdu kasacyjnego przeprowadzenia ponownej,
samodzielnej oceny dowoddw i na tej podstawie — Kkontroli poprawnosci
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, hipotetyczna skutecznosc¢ takiego
zarzutu moze by¢ rozwazana w zasadzie wytgcznie w przypadku zupetnego
pominiecia przez sad odwotawczy rozpoznania zarzutu zwykiego srodka
zaskarzenia opartego o art. 438 pkt 3 k.p.k. i tylko w razie przekonujgcego
wykazania przez skarzgcego, ze uchybienie to miato rzeczywisty, istotny wptyw na
tre§¢ wydanego orzeczenia. Zakwestionowanie na tej podstawie prawidtowosci
orzeczenia sgdu odwotawczego nie moze okazac sie trafne w razie zaafirmowania,
badz samodzielnego poczynienia przez sgd odwotawczy ustalen faktycznych, ktére
pozostajg pod ochrong art. 7 k.p.k., a sg one niezgodne wytgcznie z oczekiwaniami
skarzgcego determinowanymi jego interesem procesowym.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego
zawiera chronologiczne omdéwienie wszystkich zarzutéw zawartych w zwyktym
srodku zaskarzenia, w tym odnosnie zarzutu opartego na wzglednej podstawie
odwotawczej, btedu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.) — (pkt 6
apelacji obroncy).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017
r., Il KK 265/17).

Majgc na wzgledzie wszystkie powyzsze rozwazania nalezy uznac, ze
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autor kasacji nie wykazat, by Sad Il instancji dopuscit sie uchybienia o charakterze

razgcego naruszenia prawa, ktore mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i
ktére winno skutkowac orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

[WB]
[rg.]



