Sygn. akt V KK 140/17

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie B.G.

skazanego z art. 286 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 24 pazdziernika 2017 .

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 12 pazdziernika 2016 r.

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 3 grudnia 2015 r.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
B.G. zostat oskarzony o to, ze:

» . w dniu 30 kwietnia 2009 roku w [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 420
ztotych firme ZPHU ,M.” z/s w [...] w ten sposob, ze dokonujgc zameldowania w
hotelu ,K.” wprowadzit w bigd pracownika recepcji poprzez postuzenie sie
nazwiskiem ,J." oraz wypetnieniem karty meldunkowej na nazwisko ,B. J." i
podrobieniem na niej podpisu ,J.", a nadto zobowigzat sie do zapfaty za wynajem
pokoju kartg kredytowg podczas gdy w rzeczywistoSci nie miat zamiaru wywigzac

sie z tego zobowigzania i opuscit hotel bez uregulowania naleznosci w kwocie 420



ztotych, czym dziatat na szkode firmy ZPHU ,M." z/s w [...], przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedgc karany wyrokiem Sgdu
Rejonowego w O.z dnia 27 kwietnia 2006 roku sygn. akt Il K ...05 za czyny z art.
286 § 1 kkw zw. z art. 270 § 1 kk i art. 230 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i inne na kare
fgczng 3 lat pozbawienia wolnoSci, ktorg odbyt w okresie od 27 lutego 2007 roku do
dnia 26 wrzesnia 2007 roku;
ff,oczynzart. 286 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. 64 § 1 kk

II. w dniu 30 kwietnia 2009 roku w [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej doprowadzit Firme ,E." z siedzibg w [...] do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1457,60 ztotych w ten sposob, ze podajgc sie za
dziennikarza telewizyjnego wynajat na trzy doby pokdj w hotelu ,A.” oraz polecit
dostarczenie 28 paczek papieroséw marki ,M.”, zobowigzujgc sie do zaptaty za
wynajem pokoju i papierosy, wprowadzajgc w btgd pracownika hotelu, gdyz w
rzeczywistoSci nie miat zamiaru dokonac zaptaty w tgcznej kwocie 1457,60 ztotych i
opuscit hotel bez uregulowania powyzszej naleznosci, czym dziatat na szkode
wyzej wymienionej firmy ,E.” z siedziba w [...], przy czym czynu tego dopuscit sie w
warunkach powrotu do przestepstwa bedgc karany wyrokiem Sgdu Rejonowego w
O. z dnia 27 kwietnia 2006 r. sygn. akt Il K .../05 za czyny z art. 286 § 1 kk i art.
270 § 1 kk i art. 230 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i inne na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci, ktorg to kare odbyt w okresie od 27 lutego 2007 roku do dnia 26 wrzesSnia
2007 roku;
ff,oczynzart. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

[ll. w dniu 30 maja 2009 roku w [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 180
ztotych C. K. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg Hotel ,P., w ten sposob, iz w
dniu 30 maja 2009 roku dokonujgc zameldowania w hotelu poinformowat
recepcjoniste, ze optate za pobyt dokona w terminie pdzniejszym, wprowadzajgc w
btad pracownika hotelu co do zamiaru zaptaty za ustuge hotelarska, podczas gdy w
rzeczywistoSci nie miat zamiaru wywigzac sie z tego zobowigzania i opuscit hotel
bez uregulowania naleznosci, czym dziatat na szkode C. K., przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedgc karany wyrokiem Sadu

Rejonowego w O. z dnia. 27 kwietnia 2006 roku sygn. akt Il K .../05 za czyny z art.



286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk i art. 230 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i inne na kare
pozbawienia wolnosci ktorg to kare odbyt w okresie od 27 lutego 2007 roku do dnia
26 wrzeS$nia 2007 roku;
ff,oczynzart. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

IV. w dniu 31 maja 2009 roku w [...] zabrat w celu przywtaszczenia z pokoju
Hotelu ,P." telewizor marki Panasonic LCD, recznik oraz klucz do pokoju o tgcznej
wartosci 1400 ztotych, czym dziatat na szkode C. K., przy czym czynu tego dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedgc karany wyrokiem Sadu
Rejonowego w O. z dnia 27 kwietnia 2006 roku sygn. akt Il K ../05 za czyny z art.
286 § 1 kkiart. 270 § 1 kk i art. 230 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i inne na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci ktorg to kare odbyt w okresie od 27 lutego 2007 roku do dnia
26 wrzeS$nia 2007 roku;
ff,oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

V. w dniu 30 kwietnia 2009 w [...], dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M.
R. z zajmowanego pokoju numer 202 w Hotelu ,K.” zabrat w celu przywtaszczenia
telewizor marki Samsung o wartosci 1904 ztotych, ptaszcz kgpielowy o wartosci 80
ztotych, 3 reczniki o wartosci 150 ztotych oraz alkohol, napoje i stodycze znajdujgce
sie na wyposazeniu minibarku, o tgcznej wartosci okoto 2317 ztotych czym dziatat
na szkode Firmy ZPHU ,M. z siedzibg w [...], przy czym czynu tego dopuscit sie w
warunkach powrotu do przestepstwa bedgc karany wyrokiem Sadu Rejonowego w
O. z dnia 27 kwietnia 2006 roku sygn. akt Il K .../05 za czyny z art. 286 § 1 kk i art.
270 § 1 kk i art. 230 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i inne na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci ktorg odbyt w okresie od 27 lutego 2007 roku do dnia 26 wrze$nia 2007
roku;
ti. oczynzart. 278 § [ kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VI. w dniu 18 czerwca 2009 roku w [...], z dwoch pokoi rezydencji P. przy ul.
L. nr 4 zabrat w celu przywtaszczenia dwa telewizory marki Samsung i dwa reczniki
frotte o fgcznej wartosci 2500 zt na szkode spétki N.CHOMOSCI sp. z o.0., przy
czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu
Rejonowego w O. VIl Wydziat Karny z dnia 27 kwietnia 2006 roku za czyn z art.
286 § 1 kk i inne na kare tgczng 3 lat pozbawiania wolnosci, ktéra odbyt w okresie
od 7 stycznia 2002 roku do 1 marca 2003 roku, od 21 pazdziernika 2003 roku do 2



kwietnia 2004 roku, od 1 maja 2004 roku do 7 czerwca 2004 roku, od 4 sierpnia
2004 roku do 27 kwietnia 2006 roku oraz od 27 lutego 2007 roku do 26 wrze$nia
2007 roku;
ff,oczynzart. 278 § i kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VIl. w dniu 1 lipca 2009 roku w [...], doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem A. S., w ten sposob, ze wprowadzit w btgd w/w, bedgcego
wtascicielem pensjonatu ,M." co do zamiaru wywigzania Sie z obowigzku zapftaty za
pobyt w tym pensjonacie, a nastepnie opuscit go nie uiszczajgc optaty w kwocie
120 zt, czym dziatat na szkode A. S., przy czym byt uprzednio karany sgdownie
wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 27 kwietnia 2006 roku sygn. akt VII K
.../05 za przestepstwa podobne na tgczna kare 3 lat pozbawiania wolnosci, ktora
odbywat do dnia 7.01.2002 roku do dnia 1. 03.2002 roku, od dnia 21.10.2003 roku
do dnia 2.04.2004 roku, od dnia 1.05.2004 roku do 7.06.2004 roku, od dnia
4.08.2004 roku do dnia 27.04.2006 roku oraz od dnia 27.02.2007 roku do dnia
26.09.2007 roku;
t,oczynzart. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VIIl. wnocy z 1 na 2 lipca 2009 roku w [...], zabrat w celu przywtaszczenia w
wynajetego pokoju w pensjonacie ,M." telewizor marki LG wraz z podstawkg
uchwytu $ciennego wartosci 1500 zt, radiomagnetofon CD marki Thomson wartoSci
220 zt oraz koc wartosci 100 zt, o tgcznej wartosci 1820 zt na szkode A. S., przy
czym dziatat w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w punkcie VII;
ff,oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kK’

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015 r., Sgd Rejonowy w [...] uznat B.G.:
I. za winnego popetnienia czynow opisanych w pkt. I, 1l i VII czesci wstepnej
wyroku, a nadto w ramach czynu opisanego w pkt. | czesci wstepnej za winnego
tego, ze w dniu 30 kwietnia 2009 roku doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem M. G., prowadzgcego w ramach firmy ,M. "Hotel ,K.”, w
ten sposdb, ze wprowadzit w btgd pracownika recepcji hotelu co do zamiaru zaptaty
za wynajety pokdj naleznosci w wysokosci 420 zt i pomimo zameldowania w tym
hotelu, zadeklarowania zapfaty kartg oraz zajecia pokoju naleznosci tej nie
uregulowat, tj. za winnego wystepkéw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,

przyjmujgc, ze zostaty one popetnione w ramach ciggu przestepstw i za to na



podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnosci.
Il. Ponadto, oskarzonego B.G. uznat za winnego popetnienia czynow opisanych w
pkt. IV, V, VI i VIII czesci wstepnej wyroku, tj. wystepkdéw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 kk., przy przyjeciu, ze zostaly popetnione w warunkach ciggu
przestepstw i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosSci.
lll. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. potaczyt orzeczone wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Rozstrzygnat takze o kosztach procesu (pkt. 1V, V).

Apelacje od tego wyroku wniesli — oskarzony oraz jego obronca. W obu
apelacjach zaskarzono wyrok w catosci.
Obronca oskarzonego zarzucit wyrokowi:
,1. obraze przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wplyw na ftresSc
zaskarzonego wyroku, a to art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
art. 5 § 11 2 kp.k., polegajgcg na dowolnej, jednostronnej i nieuwzgledniajgcej
catoksztaftu okolicznosci, ujawnionych w toku rozprawy, ocenie materiafu
dowodowego, wyrazajgcej sie w:
— ustaleniu stanu faktycznego na podstawie wyjasnienn oskarzonego ztozonych w
toku postepowania przygotowawczego, mimo ze wyjasnienia te pozostajg w
sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego ztozonymi w toku postepowania
sgdowego,
— uwzglednianiu dowodow swiadczgcych wytgcznie na niekorzyS¢ oskarzonego, w
Szczegolnosci czeSci wyjasnien ztozonych przez oskarzonego w postepowaniu
przygotowawczym, a uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego ztozonych
w postepowaniu sgdowym,
— oparciu wyroku w zakresie winy jedynie na czeSci materiatu dowodowego
poprzez pominiecie istotnej czesci wyjasnien oskarzonego ztozonych w toku
postepowania sgdowego,
— dowolnym ustaleniu wysokosci szkody wyrzgdzonej przestepstwem oraz

przerzuceniu ciezaru udowodnienia wysokosci szkody na oskarzonego, a takze art.



201 k.p.k., a polegajgcg na niewyjasnieniu btedow i niejasnosci opinii biegtego z
zakresu badan pisma recznego P. W. i poczynieniu ustalen stanu faktycznego na
jej podstawie;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy
wptyw na jego tresc, a polegajgcy na przyjeciu, ze :

— oskarzony B.G. przebywat w okreSlonym aktem oskarzenia czasie w hotelach ,K."
i ,A.", hotelu ,P.", w pensjonacie ,M.", podczas gdy oskarzony wyjasnit, ze nie byto
go w tym czasie w ww. miejscach, a w konsekwencji nie mogt popetnic
zarzucanych mu czynow;

3. razgcg niewspotmiernoSc orzeczonej kary;”

Podnoszgc wskazane zarzuty obronca wnidst o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego B.G. od stawianych mu zarzutow, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w [...] do ponownego
rozpoznania.

W swojej bardzo obszernej apelacji (k. 2117-2128) oskarzony podnidst
szereg zarzutdw dotyczgcych naruszenia przepiséw prawa procesowego (art. 434
k.p.k., art. 440 k.p.k., 173 k.p.k., art. 5i 7 k.pk., art. 173 § 1 k.p.k.), a takze w
zakresie oddalenia wnioskdw dowodowych, ktére w jego ocenie skutkowaty
wadliwymi uchybieniami w zakresie ustalen faktycznych; zarzucit takze naruszenia
art. 91 k.k. W konkluzji, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy jej do ponownego rozpoznania, ewentualnie, zmniejszenie wyroku do
wysokosci kary tgcznej roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu obu tych apelacji Sgd Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 12
pazdziernika 2016 r., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie | jego dyspozycji w ten
sposbb, ze z czynu przypisanego oskarzonemu a opisanego w punkcie |l czesci
wstepnej wyroku wyeliminowat sformutowania: ,oraz polecit dostarczenie 28
paczek papierosow marki Marlboro" a takze ,i papierosy", zas wysokos¢ szkody
ustalit na 1200 ztotych (pkt | wyroku). W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy (pkt Il wyroku). Rozstrzygnat o kosztach postepowania
odwotawczego (pkt 11 V).

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzyt wyrok w

catosci i zarzucit mu:



. razgce naruszenie przepisu art. 6 ust. 1 i ust. 3 Iit, ,c” Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka i Podstawowych WolnoSci, art. 42 ust 2 Konstytucji RP, art. 6 i art.
378 § 2 kpk, art. 424 § 1 i art. 457 § 3 kpk poprzez uznanie, iz nienaruszone zostato
prawo do obrony skazanego w postepowaniu przed Sgdem | Instancji w sytuacji
gdy, pomimo wnioskbw samego Skazanego oraz wczes$hiejszych wnioskow
obroncy odmowiono zwolnienia dotychczasowego obrorncy oraz wyznaczenia
skazanemu innego obroncy z urzedu, z uwagi na podnoszony w przedmiotowych
wnioskach brak zaufania oraz istniejgce réznice w linii obrony skazanego oraz
poprzez wyznaczenie oskarzonemu nowego obroncy na etapie postepowania
apelacyjnego pomimo tego, ze w sprawie nie wystgpity Zadne nowe okolicznosci,
ktére nie bytyby przedmiotem oceny Sadu | Instancji,

Il. razgce naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 278 § 1 k.k. poprzez
btedng jego wyktadnie polegajacg na przyjeciu, ze niedokonanie zapftaty za artykuty
spozywcze, ktore nie byty objete odptatnoScig za ustuge hotelowg, wypetnia
zZnamiona przestepstwa kradziezy podczas gdy konsumpcja takich artykutow bez
zamiaru zaptaty wypetnia znamiona wykroczenia z art. 121 § 2 kpk, podobnie jak
brak odptatno$ci za papierosy, ktore to zachowanie zostato przez Sad U instalacji
zakwalifikowane jako szalbierstwo.

Ill. razgce naruszenie przepisu art. 160 § 1 kpk, art. 410 kpk w zw. z art. 458 kpk
poprzez zaniechanie przeprowadzenia postepowania majgcego hna celu
odtworzenie czeSci zniszczonych akt - karty 8a, w sytuacji gdy Sad Il Instancji uznat
za zasadny zarzut apelacyjny oskarzonego dotyczgcy nieujawnienia przez Sgd |
Instancji dowodu z ; nagrania z karty 8a, a jednoczes$nie stwierdzit niemoznos$c
ujawnienia wskazanego dowodu, z uwagi na uszkodzenie nosnika - ptyty CD,

IV. razgce naruszenie przepisu art. 6 ust 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
i Podstawowych WolnoSci i art. 6 kpk:

— wzw. zart 4, art. 170 § 1 pkt 3 kpk, art. 170 § 2 i art. 167 k.p.k. w zw. art. 366 §
1 poprzez oddalenie na rozprawie odwotawczej wniosku o przeprowadzenie
dowodu z ' przestuchania $Swiadkéw, ktorzy mieli potwierdzi¢ fakt, ze w dniach, w
ktorym miato doj$¢ od popetnienia czynu zabronionego opisanego w pkt DI i IV
czeSci wstepnej wyroku tj. 30-31 maja 2009 r., oskarzony przebywac¢ miat w W. na

spotkaniu w Hotelu S., a nie w N. i fo w sytuacji gdy oskarzony nie zostat



jednoznacznie rozpoznany jako sprawca przedmiotowego przestepstwa, przez
Swiadka P. S.,
—wzw. art. 193 § 1 kpk w zw. 170 § 1 pkt 3 kpk i art. 207 § 1 kpk i art. 433 § 2 kpk
poprzez naruszenie prawa do obrony skazanego polegajgce na uznaniu za
zasadne oddalenia przez Sad | Instancji wnioskow skazanego o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ wartosci ruchomosci wymienionych w
postawionych”™ skazanemu zarzutach, co miato niebagatelne znacznie w niniejszej
sprawie, gdyz | / warto$¢ sprzetu elektronicznego z zasady traci na wartosci nawet
gdy sprzet ten nie V jest uzywany, przy czy w niniejszej sprawie przedmiotem
kradziezy miaty byc¢ przedmioty uzywane co najmniej przez kilka miesigcy co
wykluczato uznanie ich wartosci na podstawie faktur VAX | rachunkach
dokumentujgcych ich zakup, a tym bardziej jedynie na podstawie oSwiadczen
pokrzywdzonych, nadto nie sposob uznac, ze takze wartoSc takich przedmiotow
uzywanych jak szlafroki, reczniki czy koce, rowna sie cenie ich zakupu w sytuacji
gdy mamy do czynienia z rzeczami uzywanymi.
V. przepisu art. 433 § 2 kpk i art. 457 § 3 kpk, majgce istotny wptyw na wynik
sprawy przejawiajcie sie niedostatecznym rozwazeniu zasadnosci zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego, razgcej niewspotmiernoSci kar jednostkowych i kary
fgcznej wymierzonej skazanemu w postaci 3 lat | 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
sytuacji gdy ocene tego zarzutu sprowadzono do nazwania skazanego ,Sprawcg
niepoprawnym” dziatajgcym w ramach powrotu do przestepstwa, podczas gdy w
sprawie nalezato rozwazy¢ czy stopienn spotfecznej szkodliwosci czynu
zabronionego przypisanego oskarzonemu, wymiar kary pobawienia wolnoSci
podlegajgcej wykonaniu w zwigzku z uprzednig karalnoScig oskarzonego za
przestepstwo podobne, a takze wzglagd na cele zapobiegawcze i wychowawcze
Jakie kara powinna o0siggngc¢ w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie
ksztaftowania SwiadomoSci prawnej spoteczenstwa uzasadniajg wymierzenie kary
znacznie tagodniejszej.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w [...] oraz orzeczenia Sadu | Instancji i przekazania

sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.



W pisemnym stanowisku co do kasacji prokurator Prokuratury Okregowej w
[...] wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co
skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Odnoszgc sie do
poszczegodlnych zarzutow kasacji (art. 536 k.p.k.), podkresli¢ trzeba, ze zarzut
opisany w pkt | kasacji opiera sie na zakwestionowaniu przez autora kasacji tzw.
.bez wptywowosci okreslonego uchybienia” na wynik sprawy, a tym uchybieniem
jest fakt zmiany obroncy w postepowaniu odwotawczym. Tymczasem, trafnie ustalit
sad odwotawczy, ze kwestia zmiany obroncy, to wynik tego, iz oskarzony z
dezaprobatg odnosit sie do kazdego obroncy, ktory reprezentowat w procesie
(pierwszym oraz drugim) jego interesy; wskazat liczne karty akt sprawy, gdzie
znajdujg sie wnioski o zmiane obroncy w trybie art. 378 § 2 k.p.k. Oczywiscie, to nie
sg wszystkie ztozone w tym przedmiocie wnioski (por. np. k. 1365), i to w
odniesieniu tylko do drugiego procesu (w pierwszym procesie takich wnioskow byto
cztery). Z jednej strony wiec oskarzony na etapie postepowania odwotawczego
ztozyt wniosek o zmiane obrohAcy z urzedu (k. 2109), a kiedy wniosek zostat
uwzgledniony przez sgd odwotawczy, to czyni sie z tego faktu zarzut naruszenia
prawa do obrony (zarzut | kasacji); gdyby zas sad ten wniosku nie uwzglednit, to
zapewne w kasacji zostatby postawiony zarzut naruszenia art. 378 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k. Tymczasem, z uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika,
ze sad odwotawczy nie zakwestionowat zasadnosci decyzji sgdu pierwszej instancii
w przedmiocie art. 378 § 2 k.p.k.,, a zmiana obroncy na etapie postepowania
odwotawczego wynikata tylko z tego, iz pomiedzy trescig apelacji oskarzonego a
jego obroncy zaistniaty rozbieznosci (uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego). W
ocenie Sadu Najwyzszego ten element zupetnie nie dowodzit zasadnosci tego
wniosku, albowiem jest naturalne, ze zarzuty apelacji strony oraz jej petnomocnika
procesowego powinny sie roznic; istotne, jest ze obie byty skierowane przeciwko
catemu wyrokowi. Odmienng ocene miat sgd odwotawczy. Nie zmienia to jednak
tego, ze to podstawg tej decyzji nie byto uznanie przez sgd odwotawczy, iz sgd
pierwszej instancji naruszyt przepis art. 378 § 2 k.p.k., ale tylko to, ze rozbieznos¢

w tresci apelacji zostala oceniona przez sgd odwotawczy jako istotna, co
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uzasadniato zmiane obroncy na tym wiasnie etapie postepowania karnego.
Najistotniejsze z kolei w tym zakresie jest to, ze sam autor kasacji nie podnidst
zarzutu naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., w odniesieniu do
kwestii kluczowych, tj. zarzutédw naruszenia przepiséw prawa procesowego, czy tez
wadliwych ustalen faktycznych; zarzut taki zostat sformutowany tylko w odniesieniu
do zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kar jednostkowych i kary tgcznej (zarzut V
kasacji). Podkreslic od razu zas nalezy, ze takze ten ostatni zarzut kasacji jest
chybiony, co wynika z tresci ostatniej strony uzasadnienia sgdu odwotawczego.
Zatem, skoro obie apelacje zostaty wtasciwie rozpoznane, a skarzgcy nie
zakwestionowat skutecznie, aby doszto do naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k., to niewatpliwe jest, Ze nie doszto do naruszenia prawa do
obrony na etapie postepowania odwotawczego, jak i — co podkreslit sad
odwotawczy — takze na etapie przed sgdem pierwszej instancji.

Zupetnie niezrozumiaty jest zarzut zawarty w pkt |l kasacji. Sad drugiej
instancji nie zmieniat kwalifikacji prawnej zaskarzonego wyroku sgdu pierwszej
instancji. Ponadto, w obu apelacjach nie podnoszono zarzutu dotyczgcego
naruszenia przepisu art. 278 § 1 k.k. Z uzasadnienia kasacji wynika, ze zarzut ten
odnosi sie do czynu w pkt V, dotyczgcego kradziezy rzeczy z hotelu ,K.” , a oparty
jest na pominieciu tej kwestii, ktéra byta rozwazana przez sad drugiej instancji co
do czynu z pkt Il (hotel A.) i skutkowata co do tego przestepstwa zmiang opisu
czynu i ustaleniem innej wartosci przedmiotéw objetych przestepstwem oszustwa z
art. 286 § 1 k.k. Tyle tylko, ze czyn z pkt V oparty byt na innych ustaleniach
faktycznych niz czyn z pkt Il. Z niekwestionowanych w tym zakresie ustalen wynika,
ze w zakresie czynu z pkt Il to oskarzony wytudzit — wprowadzajgc w btad obstuge
hotelowg — ustuge hotelowg, a meldujgc sie w hoteli dodatkowo — poza tg ustugg
zamoéwit papierosy (strona 3 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji);
warto$¢ papierosow zostata wyeliminowana z opisu czynu, albowiem zamowienie
tychze papieroséw potraktowano jako wykroczenie (tzw. szalbierstwo). W
odniesieniu zas do czynu z pkt V, to przeciez ustalono, ze zachowanie
oskarzonego stanowito zwyklg kradziez, skoro zabrat on przedmioty stanowigce
wyposazenie pokoju hotelowego. Nie przypisano mu w tym zakresie wytudzenia

mienia w postaci naleznosci hotelowej. W tym ukfadzie faktéw, to, ze tzw.
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wyposazenie mini barku stanowi podstawe do dodatkowych optat, poza optatg za
pokoj hotelowy, nie stanowi podstawy do kwestionowania wartosci przedmiotow
zabranych z pokoju, ani tez do twierdzenia, iz czyn oskarzonego w zakresie tych
wiasnie elementéw nie stanowi o wyczerpaniu znamion przestepstwa z art. 278 § 1
k.k.

Zarzut w pkt Il kasacji jest rowniez bezzasadny. Istotg tego zarzutu jest
twierdzenie, ze sad drugiej instancji uznat, iz sgd pierwszej instancji dopuscit sie
obrazy art. 410 k.p.k., a jednoczes$nie niezasadnie zaniechat prowadzenia
postepowania z art. 160 § 1 k.p.k., by przej$¢ do porzagdku dziennego nad kwestig
niemoznosci odtworzenia nagrania z karty 8a. Tak rozumiany zarzut jest nie tylko
nieprawdziwy, ale i $wiadczy o wadliwym odczytaniu uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego. Ot6z sad ten wskazat, ze sgd pierwszej instancji z naruszeniem
przepisu art. 410 k.p.k. nie odtworzyt na rozprawie zapiséw trzech piyt z
kamery. Podkreslit, ze jezeli stan piyt byt taki, iz byto to niemozliwe, to winien
podjaé postepowanie o odtworzenia akt w tym zakresie (str. 10 uzasadnienia).
Odtworzenie akt w zakresie tych ptyt z monitoringu rozumiat jednak w sposéb taki,
jak uczynit to sam w toku postepowania odwotawczego. Dopuscit bowiem dowdd z
opinii biegtego z zakresie informatyki, ktéoremu udato sie odtworzy¢ niektore pliki
zapisane na uszkodzonych ptytach. Jest to zresztg jedyny sposdb na
,2odtworzenie” akt (a scidle rzecz ujmujgc, zapiséw na nosnikach informacji — na
ptytach). W zakresie zapiséw na ptycie znajdujgcej sie na k. 8a okazato sie to
niemozliwe i oceny tej — wyrazonej przez biegtego informatyka — skarzgcy nie
kwestionuje. Nie mozna inaczej ,odtworzy¢” akt — jezeli chodzi o zapisy cyfrowe na
no$niku informacji — jak w drodze zwyktego odtworzenia (odczytania zapiséw
cyfrowych z nosnika w czasie rozprawy) zapisow z piyty, albo, gdy nosnik jest
uszkodzony, korzystajgc z opinii biegtego z zakresu informatyki, albowiem tylko ten
biegty moze odczyta¢ zapisy na uszkodzonym nosniku. Biegty nie zdofat odtworzy¢
zapisu z k. 8a, a wiec zarzut kasacji jest zupetnie chybiony.

Kolejny zarzut (pkt IV) odnosi sie do oddalenia w trakcie rozprawy
odwotawczej wniosku dowodowego (tiret pierwsze) oraz akceptacji sadu
odwotawczego co do oddalenia przez sgd pierwszej instancji wniosku dowodowego

dotyczgcego szacowania ruchomosci opisanych w zarzutach aktu oskarzenia (tiret
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drugie). Co do kwestii pierwszej. Z samej tezy wniosku dowodowego dotyczgcego
przestuchania w charakterze swiadkéw P. P. i S. L. (k. 2252) wynikato, ze autor
wniosku nie wiedziat, czy osoby te braty udziat w spotkaniu z oskarzonym, czy tylko
go widziaty w trakcie spotkania w dniu 30 albo 31 maja 2009 r. w W. Dowdd zostat
zgtoszony na takim etapie postepowania, ze winno to skutkowac jego oddaleniem
w oparciu o przepis art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. Niezaleznie od braku podjecia decyzji
na tej podstawie procesowej, stwierdzi¢ nalezy, ze nie doszio do naruszenia
wskazanych w zarzucie kasacji przepisow prawa procesowego. Sgd odwotawczy
bowiem na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. oddalit ten wniosek, wskazujac, iz
dowodow ten jest nieprzydatny do stwierdzenia tej okolicznosci, skoro brak jest
informacji wskazujgcej na prawdopodobienstwo spotkania oskarzonego. Ocena ta
jest prawidtowa. Co wiecej, nawet gdyby zatozy¢, ze okolicznos¢é spotkania
oskarzonego z tymi osobami zostata pozytywnie zweryfikowana, to przeciez
chodzito — wedtug tezy dowodowej — o jedno spotkanie w hotelu S. To zas przeciez
nie uniemozliwiatoby przemieszczenia sie do N. i meldowania sie w tych dwoch
hotelach (pkt Il i IV). Co jednak bardziej realne, po siedmiu latach bardzo mato
prawdopodobne jest, aby ktokolwiek pamietat o takim spotkaniu, zwlaszcza, ze z
tezy dowodowej wynika, iz wowczas nie zdarzyto sie nic szczegdlnie waznego dla
tych oséb (nawet nie byto wiadomo, ze sie w ogodle spotkali — uw. SN). Nadmieni¢
dodatkowo trzeba, ze przeciez sam oskarzony przyznat sie w toku postepowania
przygotowawczego do dokonania tych czynow (k. 145-146; por. takze uzasadnienie
wyroku sgdu pierwszej instancji). Odnoszgc sie za$ do kwestii oddalenia wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu szacowania ruchomosci, to
nalezy odesta¢ do uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego na str. 8-9. Dokonana
ocena tego zarzutu jest trafna. W odniesieniu do Zzadnego z przypisanych
oskarzonemu czyndw kwestia wartosci przywlaszczonych ruchomosci nie byta
takiego rzedu, aby mozliwym byto kwalifikowanie czynu jako wykroczenia. Poza
tym wartos¢ tych przedmiotéw okreslano w momencie sktadania zawiadomieh o
popetnieniu przestepstw (2009 r.), a wnioski zgtoszono w roku 2015. Podstawg
badania przez biegtego miaty by¢ przy tym dokumenty zakupu tych przedmiotow
przez hotele (przed 2009 r.- wniosek oskarzonego), co wskazuje, ze takze ten

wniosek nastawiony byt na torpedowanie procesu.
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Z tych wszystkich powoddw, nalezato orzec jak w postanowieniu.



