Sygn. akt V KK 14/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie M. R.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu wniosku obroncy skazanego

w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sgdu Okregowego w P.
z dnia 15 wrzesnia 2017 r., sygn. akt [l K (...),

w czesci utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia n24 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Whniosek obroncy skazanego M. R.  w przedmiocie zastosowania instytuciji
przewidzianej w przepisie art. 532 § 1 k.p.k. i wstrzymania wykonania wyroku Sgdu
Okregowego w P. z dnia 15 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Ill K (...), w czesci
utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 24 czerwca
2019 r., sygn. akt Il AKa (...) — nalezato uzna¢ za niezasadny. Wyrok skazujgcy
w/w jest prawomocny i zgodnie z art. 9 k.k.w. podlega niezwtocznemu wykonaniu.
Traktowany jest on bowiem z zatozenia, jako wyrok prawidtowy i sam fakt
wniesienia kasacji oraz postawienia w niej zarzutdbw majgcych prowadzi¢ do
ztagodzenia oceny prawnej zachowania skazanego, nie daje podstaw do

wstrzymania wykonania orzeczenia.



Przedstawiona w kasacji argumentacja nie prowadzi juz przy wstepnej
kontroli do jednoznacznego przekonania o jej oczywistej zasadnosci, co
uzasadniatoby skorzystanie z nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1
k.p.k. Odnotowa¢ bowiem trzeba, Zze poglady kwestionujgce mozliwosc
przyjmowania idealnego zbiegu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 76 § 1 k.k.s.
nie dominujg w aktualnym orzecznictwie, a zatem zastosowanie takiej konstrukciji
jurydycznej w kontestowanym orzeczeniu trudno uzna¢ za oczywiste i razgce
naruszenie prawa.

Takze zarzuty natury procesowej odwotujg sie do okolicznosci, ktorych
znaczenie z punktu widzenia wptywu na tre$¢ rozstrzygniecia, wymaga dokonania
poszerzonej analizy i nie przesgdza — w ramach rozpoznawania wniosku o
wstrzymanie wykonania wyroku — o ich istotnym charakterze. Natomiast petna
ocena zasadnosci tez skarzgcego postawionych w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia zostanie dokonana na rozprawie kasacyjne;j.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



