Sygn. akt V KK 138/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Igor Zgolinski

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie D. S.

skazanego za czyn z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 kwietnia 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

D. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 14 lutego 2020 r. w G. na ul. C.
kierowat pojazdem mechanicznym marki B. nr rej. (...) pomimo wydanej przez
Urzad Miasta w G. decyzji nr (...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami
kategorii BCE, tj. o przestepstwo z art. 180a k.k.

Wyrokiem z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w G.:



1. oskarzonego D. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za to przy
zastosowaniu art. 37 b k.k. na mocy art. 180a k.k. w zw. z art. 34 § 1 k.k., art. 34 § 1a pkt 1
k.k.iart. 35 § 1 k.k., skazat go na kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 6
(szesciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc go w tym czasie do wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne, w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym,

2. na mocy art. 42 § 1a pkt 1 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2
(dwdoch) lat.

Wyrok zawierat rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez Zzadng ze stron i
uprawomochnito sie w sgdzie pierwszej instancji.

Od powyzszego wyroku kasacje, na korzys¢ oskarzonego, wywiodt
Prokurator Generalny, ktory zaskarzyt powyzsze orzeczenie w catosci zarzucajgc
mu razgce i majgce istotny wptyw na treSC wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 180a k.k. poprzez jego wadliwe
zastosowanie i uznanie D. S. za winnego popetnienia czynu zabronionego,
polegajgcego na kierowaniu pojazdem mechanicznym wbrew decyzji wtasciwego
organu o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami, a to decyzji Prezydenta
Miasta G. o nr (...) z dnia 9 listopada 2015 r. o cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami kategorii BCE, podczas gdy w dacie czynu, tj. 14 lutego 2020 r.,
wskazana decyzja nie obowigzywata juz oskarzonego, albowiem stanowita ona o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi wytgcznie do dnia 21
lipca 2016 r., co winno skutkowac uznaniem, ze zachowanie oskarzonego wypetnito
jedynie znamiona wykroczenia z art. 94 § 1 k.w.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w G. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Wystepek z art. 180a k.k. popetnia ten, kto na drodze publicznej, w strefie
zamieszkania lub w strefie ruchu, prowadzi pojazd mechaniczny, nie stosujgc sie

do decyzji wtasciwego organu o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami.



W orzecznictwie nie budzi przy tym watpliwosci, iz wystepek z art. 180a k.k.
moze popetni¢ jedynie osoba, wobec ktorej wskazana w tym przepisie decyzja
zapadia i tylko w okresie, na jaki - na jej mocy - cofnieto uprawnienia do kierowania
pojazdami. Decyzja ta, co oczywiste, w dacie czynu musi by¢ decyzjg wykonalng
(zob. postanowienie SN z dnia 16 stycznia 2019 r., Il KK 558/17; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 lutego 2020 r., IV KK 738/19). Zachowanie osoby, ktéra
prowadzi pojazd mechaniczny po zakonczeniu okresu wskazanego w decyzji o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, ale bez ich
odzyskania, nie stanowi zatem niestosowania sie¢ do decyzji o ich cofnieciu, lecz
jest prowadzeniem pojazdu mechanicznego bez posiadania uprawnien. Tym
samym zachowanie to nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 180a k.k., a
jedynie znamiona wykroczenia z art. 94 § 1 k.w.

Z materialu dowodowego zawartego w aktach sprawy wynika zas, ze na
mocy wskazanej w opisie przypisanego oskarzonemu czynu decyzji Prezydenta
Miasta G. o nr (...) z dnia 9 listopada 2015 r., cofnieto oskarzonemu D. S.
uprawnienia do kierowania pojazdami od dnia 21 lipca 2014 r. do dnia 21 lipca
2016 r. (k. 33). W zaswiadczeniu wystawionym przez Prezydenta Miasta G. 25
lutego 2020 ., (...), wskazano natomiast, ze ,do dnia dzisiejszego nie przywrécono
Panu D. S. uprawienia kierowania pojazdami kategorii BCE, decyzja taka zostanie
podjeta po uzyskaniu przez w/wymienionego pozytywnego wyniku z egzaminu
sprawdzajgcego kwalifikacje” (k. 2).

Z powyzszego wynika, ze prowadzgc w dniu 14 lutego 2020 r. w G. na ul.
C. pojazd mechaniczny marki B. o nrrej. (...) D. S. nie wyczerpat znamion czynu
z art. 180a k.k., a jego zachowanie moze by¢ rozpatrywane jedynie pod katem
wyczerpania znamion wykroczenia z art. 94 § 1 k.w. Skazanie oskarzonego za
wskazany wyzej wystepek bez watpienia zatem stanowito razgcg obraze art. 180a
k.k., ktéra miata istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (art. 523 § 1
k.p.k.).

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie zasadng i w trybie art. 535 § 5 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok i

przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.



W postepowaniu ponownym Sad Rejonowy, majgc na uwadze powyzsze
zapatrywania, jeszcze raz wnikliwie zbada kwestie odpowiedzialnosci prawnokarnej
(sensu largo) oskarzonego za zarzucony mu czyn, a nastepnie wyda orzeczenie
respektujgce standard sprawiedliwosci materialnoprawnej i proceduralne;j.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



