Sygn. akt V KK 137/22

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
w sprawie B. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV Ka 687/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt 11l K 106/20,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi

Okregowemu w Bydgoszczy.

UZASADNIENIE



B. W. zostat oskarzony o to, ze petnigc funkcje prezesa zarzadu Spotki z o.0.
,M.” z siedzibg w B. przy ul. [...] bedac z tego tytutu na podstawie prawa osobg
upowazniong i zobowigzang do prowadzenia spraw gospodarczych tejze spotki,
urzgdzat od wrzesnia 2015 r. do dnia 15 lutego 2016 r. w Sklepie, ul. [...] L., gry w
kiosku internetowym o nazwie C. w oparciu o dostep do sieci Internet, bedgcym we
wiadaniu ,M.” Spotka z 0.0. z siedzibg w B. przy ul. [..], zawierajacym gry o cechach
losowosci, urzgdzanych w celach komercyjnych o wygrane rzeczowe, polegajgce
na mozliwosci przedtuzenia gry bez konicznosci wptaty stawki za udziat w grze, a
takze rozpoczecie nowej gry przez wykorzystanie wygranej rzeczowej uzyskanej w
poprzedniej grze oraz wygrane pieniezne wyptacane bezposrednio z urzgdzenia,
wbrew przepisom art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23a ust. 1 oraz art. 29a ust. 1
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz.
612 ze zm.) /w sprawie Ill K 106/20/ oraz o to, ze w dniu 10 grudnia 2015 r. w G. w
lokalu ,A." przy ul. [...] jako prezes zarzadu spotki M. Sp. z o.0. z siedzibg w B., nie
posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna gry, urzadzat gry na urzgdzeniu C.,
przez co naruszyt przepis art. 14 ust. 1 oraz art. 23a ustawy z dnia 19 listopada
2009 r. o grach hazardowych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 612 ze zm.) /w sprawie Il K
973/20/, tj. o przestepstwa skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s.wzw. zart. 9 §
3 kk.s.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt
[l K 106/20, oskarzony B. W. zostat uniewinniony od popetnienia zarzucanych mu
czynéw, podmiotowi uprawnionemu M. Sp. z 0.0. z siedzibg w B. zwrdécono
dowody rzeczowe w postaci kiosku internetowego C. bez oznaczen numerycznych
oraz polskich pieniedzy obiegowych w kwocie 55 ziotych wymienione w wykazie
dowoddéw rzeczowych do sprawy [...] Urzedu Celnego w Czestochowie pod
pozycjami 1. i 2. (na podstawie art. 230 § 2 k.p.k.) za$ kosztami postepowania w

catosci obcigzono Skarb Panstwa.

Na skutek apelacji wniesionej m.in. przez oskarzyciela publicznego -
Naczelnika [...] Urzedu Celno-Skarbowego w Katowicach od wyroku Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy, Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 21

pazdziernika 2021 r. w sprawie o sygn. akt IV Ka 687/21 utrzymat w mocy



zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji (pkt 1) za$ kosztami procesu za

postepowanie odwotawcze obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 2).

Od prawomocnego wyroku Sagdu Okregowego w Bydgoszczy, kasacje
wywiodt oskarzyciel publiczny - Naczelnik [...] Urzedu Celno-Skarbowego w
Katowicach. Zaskarzyt go w czesci odnoszacej sie do pkt 1 czesci wstepnej wyroku
Sadu Rejonowego w Bydgoszczy na niekorzy$¢ B. W. i zarzucit razgce naruszenie
prawa majgce istotny wpltyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie wadliwg ocene
postepowania przeprowadzonego przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy, ktory
naruszyt art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w konsekwencji btedne przyjecie, ze
brak jest swiadomosci oskarzonego B. W., co do tresci obowigzujgcej regulacji
prawnej dotyczgcej urzgdzania gier na automatach do gier hazardowych oraz
wynikajgcych z niej obowigzkow i zakazow cigzgcych na nim i na reprezentowanym
przez niego podmiocie gospodarczym. W konkluzji oskarzyciel publiczny wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Bydgoszczy w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Czestochowie
wnidst 0 uznanie jej za zasadng w catosci zas obronca oskarzonego B. W. wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna, co uzasadniato uchylenie zaskarzonego nig
wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. IV
Ka 687/21 i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temuz sgdowi w

postepowaniu odwotawczym.

Stuszny jest podniesiony w kasacji zarzut naruszenia przez sgd odwotawczy
standardow prawidtowej kontroli odwotawczej, tj. zarzut ,(...) wadliwej oceny
postepowania przeprowadzonego przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy, ktéry
naruszyt art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w konsekwenciji [btednie przyjat], ze
brak jest swiadomosci oskarzonego [...] co do tresci obowigzujgcej regulacji

prawnej dotyczgcej urzgdzania gier na automatach do gier hazardowych oraz



wynikajgcych z niej obowigzkdw i zakazow cigzgcych na nim i na reprezentowanym

przez niego podmiocie gospodarczym”.

Zaczg¢ wypada od wskazania na to, ze motywem wydania przez sad meriti
W niniejszej sprawie orzeczenia ekskulpujgcego byto uznanie (stanowisko to zas
afirmowat w catej rozciggtosci organ drugiej instancji), ze oskarzony dziatat w
warunkach okreslonych w tresci art. 10 § 4 k.k.s. Zgodnie z tym przepisem nie
popetnia przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego, kto dopuszcza
sie czynu zabronionego w usprawiedliwionej nieswiadomos$ci jego karalnosci.
Kwestig kluczowg jest wiec nalezyte ustalenie tego, w jakich okolicznosciach wolno
in concreto nieSwiadomosc¢ karalnosci przestepstwa skarbowego lub wykroczenia
skarbowego uzna¢ za majgcg charakter usprawiedliwiony i kiedy moze w
zwigzku z tym dojS¢ do wylgczenia odpowiedzialnosci karnej za popetnienie
przestepstwa skarbowego. Ma racje autor kasacji, ze dokonana w tym zakresie
kontrola apelacyjna wyroku Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy jest razgco wadliwa i
nie harmonizuje w sposob nalezyty z dyrektywami wynikajgcymi z tresci przepisu
art. 7 k.p.k., nie uwzgledniajgc przy tym nalezycie zgromadzonych materiatow
dowodowych. Naruszenia te mogty mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego

orzeczenia.

Przypomnie¢ nalezy przede wszystkim okolicznos¢, ktéra nie jest
przedmiotem sporu pomiedzy apelujgcym i autorem kasacji a sgdami w sprawie: B.
W. jako prezes spotki z 0.0. M., nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna
gry, urzadzat gry na urzadzeniu (kiosku internetowym C.) wspofpracujgcym czy
stanowigcym terminal platformy C., ktore zostato w akcie oskarzenia
zakwalifikowane jako automat do gier o cechach losowosci (por. zarzuty z pkt. 1 2
skargi zasadniczej — opisane w akcie oskarzenia czyny mialy mie¢ miejsce —
odpowiednio — w okresie od wrzesnia 2015 r. do dnia 12 lutego 2016 r., oraz w
dniu 10 grudnia 2015 r.).

Uwalniajgc oskarzonego od odpowiedzialnosci za postawione mu zarzuty,
sad meriti w sposob lakoniczny, szerzej w zaden sposéb nie rozwiniety, wskazat na
to, ze w sprawie zaktualizowata sie dyspozycja przepisu art. 10 § 4 k.k.s.: ,zgodnie
bowiem z art. 10 § 4 k.k.s. nie popetnia przestepstwa ten, kto pozostaje w



usprawiedliwionej nieswiadomosci karalnosci swojego czynu [...] w rezultacie z
uwagi na niemoznos¢ przypisania winy B. W. Sad uniewinnit go od zarzuconego
mu czynu [...]” (s. 11 uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji). Kwestia ta, jak
powiedziano, nie zostata poddana szerszej analizie w pisemnych motywach wyroku
z dnia 2 lipca 2021 r., poza wskazaniem na to, ze cyt.: ,B. W. w toku procesu
konsekwentnie nie przyznawat sie do popetnienia zarzuconego mu czynu.
Powotywat sie przy tym na szereg czynnosci podjetych w celu utwierdzenia sie, czy
nie popetni przestepstwa umozliwiajgc klientom dostep do urzgdzen z dostepem do
platformy C.. Przedilozyt na te okolicznos¢ szereg opinii [...]”. Rozumowanie to
zostato nastepnie w catosci zaaprobowane przez sad drugiej instancji. Rozwinat on
wprawdzie watek dotyczgcy dziatan przedsiewzietych przez oskarzonego
zwigzanych ze zleceniem w sprawie stosownych ekspertyz i polegania na ich
wynikach, jednakze — podobnie jak to uczynit sad pierwszej instancji — ani nie
wskazat na konkretne opinie uzasadniajgce formutowanie tezy o dziataniu
oskarzonego w warunkach usprawiedliwionej nieswiadomosci karalnosci, ani

zgromadzonych w sprawie dowodow z dokumentow nie poddat gtebszej analizie.

Finalnie sgd odwotawczy stangt na stanowisku, Zze cyt.: ,zasadnie sad |
instancji podnidst, ze postepowanie oskarzonego, jezeli nawet i bytloby wadliwe (tj.
niestusznie uznawat on, ze przedmiotowe urzgdzenia mogg stuzy¢ do urzgdzania
gier losowych), to i tak byto usprawiedliwione, skoro wczes$niej zrealizowat on srodki
ostroznosci aby sprawdzi¢ charakter gier i mozliwos¢ ich prowadzenia poza
reglamentacjg ustawowa. Fakt Zze oskarzony opart sie w swoim dziataniu na
opiniach prywatnych nie moze by¢ podstawg zarzutu i twierdzenia, ze godzit sie na
popetnienie przestepstwa skoro tylko takie byto mu jako przedsiebiorcy, wowczas
dostepne. Jednoczesnie nie wykazano aby celowo, wtasnie na skutek zachowania
oskarzonego jako zlecajgcego opinie te i ich wnioski byly korzystnej dla niego a
nieuzasadnionej tredci. Tylko z tego powodu, Ze opinie wydano na zlecenie
oskarzonego nie sposéb kwestionowac ich rzetelnosci, fachowosci i obiektywizmu
Tym samym nie sposob uznaé, ze opinie miaty na celu jedynie stworzy¢é pozory
legalnosci [...] To, ze oskarzony jako prezes spotki zajmujgcej sie tym rodzajem
dziatalnosci miat wiekszg niz przecietny obywatel wiedze na temat wymogow

dozwolonosci okreslonej gry tylko potwierdza zasadnos$¢ tezy, ze dokonat



dostepnych mu mozliwosci weryfikacji aby dziatalno$¢ prowadzi¢ zgodnie z

wymogami prawa”.

Dalsze, bardziej szczegotowe uwagi odnoszace sie do prawidtowosci oceny
rzekomo przedsiewzietych przez oskarzonego dziatan zwigzanych z urzgdzaniem
gier na terminalach C., o ktéorych mowa w pkt. 1 i 2 aktu oskarzenia nalezy
poprzedzic¢ krotkim przedstawieniem szeregu uwag odnoszgcych sie do znaczenia i
ewentualnej  przydatnosci  przedsiewziecia przez oskarzonego  krokow
zorientowanych na wyeliminowanie nasuwajgcych sie watpliwosci co do karalnosci
okreslonego zachowania w perspektywie odpowiedzialnosci za przestepstwo

skarbowe.

Otéz nie negujgc tego, ze inaczej nalezy oceni¢ uktad, w ktérym oskarzony
— mimo powziecia watpliwosci co do karalnosci okre$lonego zachowania —
zachowuje petng pasywnosé, rezygnujac z podjecia sie jakichkolwiek dziatan
zmierzajgcych do usuniecia tych watpliwosci, od sytuacji, w ktérej np. zleca on
sporzgdzenie opinii czy ekspertyz dotyczgcych ewentualnej karalnosci okreslonego
zachowania (a konkluzje tych opinii wskazujg na niekaralnos¢ danego zachowania),
to jednak zdecydowanie zbyt daleko idgcym i nieuprawnionym uproszczeniem
bytoby twierdzenie, ze w drugiej z zarysowanych tu sytuacji przekonanie sprawce
co do niekaralnosci bedzie zaw s z e usprawiedliwione z uwagi na przedsiewziete

przez niego kroki natury ,prewencyjnej”.

Jest przeciez rzeczg oczywistg, ze ocena dziatan przedsiebranych przez
oskarzonego utrzymujgcego, ze dziatat w danym ukfadzie w stanie
usprawiedliwionej nieSwiadomosci karalno$ci czynu (przestepstwa skarbowego) nie
moze mieC charakteru mechanicznego i przesadza¢ w sposoéb automatyczny o
zastosowaniu instytucji przewidzianej w przepisie art. 10 § 4 k.k.s. Nie moze ona
bazowaé¢ na samym tylko fakcie ewentualnego zlecenia przez zainteresowanego
jakichkolwiek bgdz opinii dotyczgcych nurtujgcego stanu prawnego. Koncowy wynik
takiej oceny zaleze¢ bedzie zawsze od wielu zmiennych czynnikéw, wymagajgcych
ze strony organu procesowego skrupulatnej analizy pod katem ewentualnego
uznania, ze w danych okolicznosciach poleganie na okreslonej opinii uprawniato w

sposob usprawiedliwiony do przyjecia braku karalnosci czynu.



Uogdlniajgc  wolno zatem powiedzie¢, Zze nie znajduje Zzadnego
normatywnego — ani logicznego — uzasadnienia stanowisko, ze
przedsiewziecie jakichkolwiek dzialan majacych na celu wyjasnienie
ewentualnie rysujgcych sie watpliwosci co do karalnosci okreslonego(-ych)
zachowan ma nieuchronnie skutek ekskulpujacy w pryzmacie przepisu art. 10
§ 4 k.k.s., tj. winno by¢ uznane za prowadzace do uznania, ze sprawca dziatal
w usprawiedliwionej nieSwiadomosci karalnosci czynu. Ocena taka winna mie¢
kazdorazowo charakter zindywidualizowany oraz opieraC sie¢ na analizie
uwzgledniajgcej m. in. obiektywny lub subiektywny tylko charakter ewentualnych
watpliwosci co do karalnosci okreslonego czynu, stopien zawito$ci danej regulacji
prawnokarnej, predyspozycje intelektualne sprawcy, adekwatnos¢ przedsiewzietych
przez sprawce krokow zmierzajgcych do usuniecia watpliwosci co do karalnosci (w
przypadku zlecenia ekspertyz czy opinii — kwestie obiektywizmu i fachowosci ich
autora czy autorow), ewentualng mozliwos¢ zwrécenia sie przez podmiot o
dokonanie interpretacji urzedowej w trybie przewidzianym przez wtasciwe przepisy,
wydanie przez wiasciwe organy urzedowych wyjasnien odnoszgcych sie do
regulacji bedgcej przedmiotem watpliwosci. Innymi stowy ewentualne zlecenie (jesli
rzeczywiscie doszio ztozenia tego typu zlecenia) przez oskarzonego opinii czy
ekspertyz majgcych na celu wyjasnienie watpliwosci co do karalnosci zachowania,
ktére prezentujg konkluzje o niekaralnosci danych zachowan, nie prowadzi

automatycznie do wytgczenia odpowiedzialnosci za przestepstwo skarbowe.

Przystepujgc obecnie do oceny kontroli odwotawczej przeprowadzonej przez
Sad Okregowy w Bydgoszczy w pryzmacie zarzutu kasacyjnego, nalezy
powiedzie¢, ze przeprowadzona przez ten organ procesowy ocena zarzutéw
apelacyjnych wykazuje zasadnicze btedy z punktu widzenia jej zgodnosci z zasadg
swobodnej oceny dowodow. Niewtasciwe znaczenie zostato nadane (rzekomo — o
czym wiecej nizej) podejmowanym przez oskarzonego zabiegom zwigzanym z
uzyskaniem opinii, a sama ocena dotyczgca rzetelnosci, fachowosci i obiektywizmu
»zleconych przez oskarzonego opinii” nie zostata ani przez sad pierwszej instancji,
ani przez instancje odwotawczg w Zaden sposéb uzasadniona. Dowolne byto
bowiem przyjecie przez sgd ad quem, ze cyt.: ,tylko z tego powodu, ze opinie

wydano na zlecenie oskarzonego nie sposob kwestionowacC ich rzetelnosci,



fachowo$ci i obiektywizmu”, skoro nie poddano ich zadnej analizie w ptaszczyznie

wskazanych powyzej cech.

W pierwszej kolejnosci nalezy jednak powiedzie¢, ze znaczenie dla
dokonania oceny istnienia usprawiedliwionej nieswiadomosci B. W. co do
karalnosci przestepstwa skarbowego mogty mie¢ wytgcznie ewentualne opinie
zlecone przez niego i ztozone jeszcze przed rozpoczeciem inkryminowanej
dziatalnosci, bedgcej przedmiotem oskarzenia. Tymczasem sad pierwszej instanciji
powoftat w uzasadnieniu w sposob ogdlny dziesigtki opinii dotyczgcych
ewentualnego stosowania do dziatalnosci oskarzonego przepisow ustawy o grach
hazardowych, nie tylko nie wskazujgc i nie poddajgc analizie ani daty ich
sporzadzenia, ale takze — co w realiach niniejszej sprawy jest nie mniej donioste
— nie przywigzujgc adekwatnej wagi do tego, czy rzeczywiscie oskarzony
Zlecat jakiekolwiek opinie moggce rzuci¢ inne swiatto na mozliwos¢ rozpoznania

przezen karalnosci prowadzonej na szerokg skale dziatalnosci gospodarcze;.

Jesdli chodzi o opinie, ktore zostaly uwzglednione przez sad pierwszej
instancji i ktére doprowadzity ten organ do przyjecia tezy, ze oskarzony dziatat w
stanie usprawiedliwionej nieswiadomosci karalnosci zarzuconych mu czynow, to
problem polega na tym, Zze zostaty one przez sgd meriti tylko bardzo ogdélnikowo
zinwentaryzowane na potrzeby uzasadnienia (s. 5). Rzecz w tym jednak, ze
przywotane one zostaty w sposéb czysto formalny: nie tylko bez zaprezentowania
przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy pogtebionej analizy tych dokumentéw, ale
nawet bez proby przedstawienia jakiejkolwiek — chocby kroétkiej — ale rzeczowej
ich charakterystyki. Niczego w tej ocenie nie moze zmieni¢ lektura uzasadnienia
sgdu drugiej instancji, ktéory — uznajgc trafno$¢ zapatrywania sagdu meriti co do
istnienia stanu usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawnosci oskarzonego B. W.
— uznat, ze stan ten byt uzasadniony opiniami zleconymi przede wszystkim przez
oskarzonego. Przyjecie takiego stanowiska przez sad odwotawczy byloby
uzasadnione i podlegatoby ochronie jedynie woéwczas, gdyby organ pierwszej
instancji dokonat rzetelnej, odpowiadajgcej standardom okreslonym w przepisie art.
7 k.p.k. oceny opinii zleconych w perspektywie dokonania ustalen co do

usprawiedliwionej nieSwiadomosci karalnoéci czynéw zarzuconych B. W..



Tymczasem — jak wskazano powyzej — organ meriti takiej oceny nie dokonat, w
sposob dowolny przyjmujgc, ze zgromadzone w sprawie opinie dawaty asumpt do
uznania, ze nieswiadomosc¢ karalnosci, na ktorg powotywat sie oskarzony miata
charakter usprawiedliwiony w rozumieniu przepisu art. 10 § 4 k.k.s. Z kolei sgd ad
guem mogt wprawdzie uznac, ze opinie znajdujgce sie w aktach sprawy
uzasadniajg przyjecie usprawiedliwionej nieSwiadomosci oskarzonego odnoszgcej
sie do karalnosci zarzuconych mu przestepstw skarbowych i tym samym skutkowac
powinny uniewinnieniem oskarzonego, jednak warunkiem takiego ustalenia byto
dokonanie wtasnej oceny zgromadzonych dokumentéw, oraz dokonanie ich
oceny w sposob hotdujgcy nalezycie wymogom stawianym uzasadnieniom
rozstrzygnie¢ pierwszoinstancyjnych (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). Sad drugiej instanc;ji
byt wiec zobligowany do wskazania na jakich opart sie dowodach uznajgc istnienie
stanu okreslonego w art. 10 § 4 k.k.s. Sad Okregowy w Bydgoszczy nie odnidst sie
jednak do tych opinii, nie poddat ich pogtebionej, detalicznej ocenie we wzajemnym
powigzaniu w pryzmacie ewentualnego uznania, ze oskarzony B.W. dziatat w
warunkach usprawiedliwionej nieswiadomosci bezprawnosci. W niniejszym uktadzie
procesowym jedynie dokonanie takiej oceny, w petni czynigcej zados¢ wymogom
stawianym uzasadnieniu decyzji organu pierwszej instancji mogtoby
skompensowa¢ zasygnalizowane powyzej braki pisemnych motywéw sadu

pierwszej instanciji.

Po pierwsze, jak juz powiedziano wyzej, jest rzeczg oczywistg, ze jako
czynno$¢(-i) uzasadniajgce ewentualne dokonanie ustalenia, ze in casu oskarzony
dziatat w stanie usprawiedliwionej nieswiadomosci karalnosci czynéw, wolno jest
uznac jedynie zlecenie sporzgdzenia opinii i zapoznanie sie z wynikami tej opinii ex
ante, bo tylko taka opinia(-ie) i taki sposodb zapoznania sie z jej (ich) trescig moze
mie¢ znaczenie dla oceny Swiadomosci w czasie popetnienia czynu. Opinie
sporzadzone po dacie zarzuconych czynéw (abstrahujgc od tego, czy in
concreto zostaty one rzeczywiscie zlecone przez oskarzonego na jego potrzeby i w
zwigzku z zywionymi przezen watpliwosciami co do karalnosci okreslonych
zachowan w pryzmacie prawa karnego skarbowego, jak to przyjmuje sad
odwotawczy) nie mogg przeciez mie¢ najmniejszego znaczenia dla dokonania

ustalen faktycznych co do stanu sSwiadomosci oskarzonego tempore criminis.
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Zaakceptowanie przez sad ad quem tych opinii — jako stanowigcych podstawe dla
dokonania ustalen co do dziatania przez B. W. w stanie usprawiedliwionej
nieswiadomosci — nastgpito zatem z razgcym naruszeniem wymogu oceny
dowodow z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania. Wsrdd powotanych
przez sad pierwszej instancji opinii stanowigcych podstawe dokonania ustalen co
do dziatania przez oskarzonego w warunkach wskazanych w art. 10 § 4 k.k.s.
znalazty sie w zasadzie wylgcznie opinie i ekspertyzy sporzgdzone wzgledem

dziatania oskarzonego ex post. Sg to nastepujgce opinie:

z akt Ill K 106/20: sprawozdanie podmiotu upowaznionego przez Ministra
Finanséw do przeprowadzania badan automatéw Ilub urzgdzen do gier i
sporzgdzania opinii technicznych datowane na dzien 7 stycznia 2016 r. dotyczgce
cyt.: ,Wnioskéw z Oceny Binarnego Systemu Spekulacji Gietdowych C. [...]”
przygotowane przez G. z W. — wersja angielska (k. 94-185 akt); sprawozdanie (k.
406-451 akt) podmiotu upowaznionego przez Ministra Finanséw do
przeprowadzania badan automatow lub urzgdzen do gier i sporzgdzania opinii
technicznych datowane na dzien 7 stycznia 2016 r. dotyczgce cyt.: ,Wnioskow z
Oceny Binarnego Systemu Spekulacji Gietdowych C. [...]” przygotowane przez G.
z W. (tumaczenie) — stwierdzono w nim, ze cyt.: ,niniejsze opracowanie stanowi
podsumowanie oceny wykonane przez GLI i nie komentuje statusu zgodnosci (z
przepisami — przypis ttumacza) platform i strony internetowej CSANI” (k. 412 akt);
opinia dra D. M., biegtego sgdowego z informatyki przy Sadzie Okregowym w
Krakowie dotyczgca rzetelnosci prezentowanych przez serwis csani.com danych
finansowych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (k. 452-553 akt); opinia biegtego
sgdowego ds. informatyki, telekomunikacji i automatéow do gier mgra inz. R. R. z
dnia 6 grudnia 2016 r. dotyczgca urzgdzenia C. nr [...]: konkluzja: badane
urzgdzenie umozliwia rozgrywanie gier hazardowych i powinno podlegac¢ przepisom
ustawy o grach hazardowych z dnia 19 listopada 2009 r. (k. 838-844 akt); opinia
prywatna (k. 868-923 akt) ze stycznia 2018 r. sporzgdzona przez J. M., biegtego
Sgdu Okregowego w Katowicach z zakresu analizy i wyceny instrumentéw
finansowych i pochodnych, analizy strategii opcji walutowych, analizy optymalizacji
finansowej operacji rynkowych, wyceny wartosci spétki na zlecenie M. sp. z 0.0. w

B. czy instrumenty oferowane oraz nabywane przez klientéw w przedstawiony we
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wnioskach i wynikajgcy z badania przeprowadzonego przez L. sposob wypetniajg
definicje ,instrumentu finansowego® w mysl ustawy o obrocie instrumentami
finansowymi oraz czy instrumenty te wypetniajg definicje ,terminowej operaciji
finansowej” w mys$l art. 7a Prawo bankowe — opinia ta pomija w catosci
problematyke ustawy o grach hazardowych, co stawia tez pod znakiem zapytania
jej rzetelnos¢, w szczegdlnosci teze, ze cyt.: ,instrumenty [oferowane przez
platforme C. nie wyczerpujg definicji gry hazardowej w mysl ustawy o grach
hazardowych z dnia 19 listopada 2019 r. wraz pézniejszymi nowelizacjami” (k. 902
akt); opinia w przedmiocie zgodnosci automatéw z przepisami ustawy o grach
hazardowych z dnia 19 listopada 2019 r. — nieczytelna, nie obejmujgca catosci
dokumentu fotokopia: nie wiadomo jaka jest data opiniowania, jakie doktadnie (i
przez kogo) pytania zostaty skierowane do biegtego i jakich biegty udzielit
odpowiedzi — nalezato zatem te opinie zdyskredytowacC w tej postaci jako element
procesowego odniesienia; sygnatura postepowania (2016) oraz znaczniki czasowe
na fotografiach, na ktérych bazowat bieglty (data: 1 lutego 2017 r.) zdajg sie
wskazujg na to, ze opinia ta zostata sporzgdzona najwczesniej z poczatkiem lutego
2017 r. lub pdzniej (k. 928-953 akt); kopia opinii biegtego M. T. z dnia 23 lipca 2018
r. sporzgdzonej na uzytek postepowania karnego przed Sgdem Rejonowym w
Watbrzychu, sygn. Il K 502/17 (k. 1058-1070 akt); kopia opinii biegtego M. T. z dnia
18 kwietnia 2018 r. sporzgdzonej na uzytek postepowania karnego przed Sgdem
Rejonowym w Etku, sygn. Il K 315/17 (k. 1073-1078 akt); kopia opinii biegtego A.
W. z dnia 10 sierpnia 2018 r. sporzgdzonej na uzytek postepowania karnego przed
Sadem Rejonowym dla Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu, sygn. V K 120/18 (k.
1082-1141 akt); kopia opinii biegtego A. W. z dnia 2 kwietnia 2018 r. sporzgdzone;j
na uzytek postepowania karnego przed Sadem Rejonowym w Ostrowie
Wielkopolskim, sygn. Il K 1178/16 (k. 1155-1172 akt); kopia opinii biegtego M. T. z
dnia 16 listopada 2018 r. sporzgdzonej na uzytek postepowania karnego przed
Sgdem Rejonowym w Bydgoszczy, sygn. Il K 250/17 (k. 1250-1261 akt); kopia
opinii Instytucji Specjalistycznej DATA z dnia 10 lutego 2019 r. sporzadzonej na
uzytek postepowania przygotowawczego (k. 1295-1317 akt); kopia opinii biegtego
ds. papieréw wartosciowych M. K. z dnia 8 lipca 2019 r. sporzgdzonej na uzytek

postepowania karnego przed Sgdem Rejonowym w Suwatkach, sygn. Il K 1208/17
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(k. 1336-1376 akt); kopia opinii biegtego ds. papierow wartosciowych M.K.z dnia 8
lipca 2019 r. sporzadzonej na uzytek postepowania karnego przed Sadem
Rejonowym w Suwatkach, sygn. Il K 1208/17 (k. 1384-1457 akt); kopia ekspertyzy
(k. 1880-1907 akt) biegtego sgdowego z zakresu funkcjonowania platformy C. mgra
inz. W.K. z dnia 26 pazdziernika 2020 r. sporzadzonej na uzytek postepowania
karnego przed Sgdem Rejonowym w Bydgoszczy, sygn. IX K 185/19; konkluzja: gry
prowadzone na platformie C. wyczerpujg definicje gier na automatach z ustawy o
grach hazardowych (k. 1906-1907 akt); opinia z marca 2020 r. sporzgdzona przez
D. S., prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg D. (biegtego sgdowego
przy Sadzie Okregowym w Poznaniu, doradce inwestycyjnego z licencjg nr [...]) na
uzytek oskarzonego dziatajgcego jako prezes M. sp. z 0.0. w B. — opinia
okreslajgca, czy instrumenty oferowane przez platforme csani.com oraz nabywane
przez klientow wypetniajg definicje ,instrumentu finansowego” w mys$| ustawy o
obrocie instrumentami finansowymi oraz definicje ,terminowej operacji finansowej”
w mysl art. 7a Prawo bankowe — opinia ta pomija w catosci problematyke ustawy o
grach hazardowych, co stawia pod znakiem zapytania jej rzetelno$¢ (ta sama
opinia na k. 1909-1916, 1922-1929, 1965-1968v akt); kopia opinii biegtego M. T. z
dnia 21 pazdziernika 2020 r. sporzgdzonej na uzytek postepowania karnego przed
Sadem Rejonowym w Jarostawiu, sygn. Il K 214/19, cho¢ mowa jest w nigj o
ustawie o grach hazardowych (pytanie 4 dotyczgce tego, czy instrumenty
oferowane przez platforme C. wypetniajg definicje ,gry hazardowej’” w my$| ustawy
o grach hazardowych) to — na k. 1971 — ignoruje sie decyzje Ministra Finansow z
2014 r. w sprawie tych platform, co wywotuje watpliwosci co do rzetelnosci opinii)
(k. 1969-1975v akt);

z akt sygn. lll K 973/20: sprawozdanie podmiotu upowaznionego przez
Ministra Finanséw do przeprowadzania badan automatoéw lub urzadzen do gier i
sporzgdzania opinii technicznych datowane na dzien 7 stycznia 2016 r. dotyczace
cyt.: ,Wnioskéw z Oceny Binarnego Systemu Spekulacji Gietdowych C. [...]”
przygotowane przez G. z W. — wersja angielska (k. 45-158 akt); kopia opinii
biegtego A. W. z dnia 8 lipca 2018 r. sporzadzonej na uzytek postepowania
karnego przed Sgdem Rejonowym w Bydgoszczy, sygn. IX K 780/17 (k. 476-511v
akt); kopia opinii biegtego M. T. z dnia 21 listopada 2018 r. sporzgdzonej na uzytek
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postepowania karnego przed Sgdem Rejonowym w Bydgoszczy, sygn. IX K 780/17
(k. 512-515v akt); opinia w zakresie, czy instrumenty oferowane przez platforme C.
wypetniajg definicje instrumentu finansowego” w mysl ustawy o obrocie
instrumentami finansowymi — A. Sp. z o0.0. Firma audytorska nr [...], opinia
datowana na marzec-kwiecien 2019 r. — na zlecenie F. w W. (k. 520-536v akt);
kopia opinii biegtego ds. papieréw wartosciowych M. K. z dnia 8 lipca 2019 r.,
sporzgdzonej na uzytek postepowania karnego przed Sadem Rejonowym w
Suwatkach, sygn. Il K 1208/17 (k. 543-555v akt); opinia z marca 2020r.
sporzadzona przez D. S., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg D.) (k.
856-863 akt).

Osobnej uwagi wymagajg zgromadzone w sprawie opinie sporzgdzone
przed datg zarzuconych czynow, jako moggce mie¢ ewentualne znaczenie dla
dokonania ustalen do istnienia stanu usprawiedliwionej nieSwiadomosci karalnosci
czynu (przestepstwa, wykroczenia skarbowego) w rozumieniu przepisu art. 10 § 4
k.k.s. Sg to: opinia prawna z dnia 31 sierpnia 2012 r. sporzgdzona na zlecenie F.
przez adwokata prof. dra hab. H. D.. W jej konkluzji stwierdzono m. in. ze ,w
analizowanym stanie faktycznym broker, z ktérym [...] A. G. ma podpisang umowe
na dokonywanie transferow pienieznych nie udostepnia w zakresie swojej
dziatalnosci platformy stuzgcej do organizowania gier hazardowych, ale platforme
inwestycyjna, na ktérej mozna dokona¢ operacji finansowej polegajgcej na zakupie
lub sprzedazy opcji”. Jako powdd zlecenia opinii wskazano na cyt.: ,niejasnos¢
przepisow prawnych w konsekwencji sytuacji prawnej [...] A. G., ktorej nie
zmieniajg liczne prosby zainteresowanego skierowane do organéw panstwowych o
wyjasnienie jego statusu jako przedsiebiorcy na gruncie obowigzujgcych przepisow”
(k. 201-229 akt). Drugg ekspertyzg jest ,opinia techniczna” z dnia 26 listopada 2012
r., przygotowana na zlecenie F., zakres opinii: ,opis terminala M., cechy i zasada
dziatania w nawigzaniu do ustawy z dnia 19 listopada 2019 r. o grach
hazardowych” (k. 230-239 akt), konkluzja: ,do badanego urzgadzenia nie majg
zastosowania przepisy ustawy hazardowej poniewaz zgodnie z art. 7a ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe do terminowych operacji finansowych, o
ktorych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 4, bedgcych przedmiotem umow zawartych przez

bank Ilub instytucje finansowg nie stosuje sie przepisbw ustawy o grach
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hazardowych”. Jest rzeczg nie ulegajgca dyskusji, ze rzeczoznawca zdecydowanie
wykroczyt poza posiadane kompetencje fachowe, wypowiadajgc sie na temat
problematyki prawnej (rzeczoznawca w zakresie elektroniki, elektryki,
telekomunikacji i automatow elektronicznych do gier mgr inz. Z. S. zaprzysiezony
— ako biegly, opinia liczy pie¢ stron i poza elementem opisowym w zasadzie nie

zawiera zadnej argumentacji).

Zasadnicze znaczenie ma przede wszystkim kwestia zlecenia sporzgdzenia
tych opinii przez B. W. czy tez spétke z 0.0. M., ktérej B. W. byt prezesem. Wtedy
tylko opinie te mogtyby miec istotne znaczenie dla wytgczenia odpowiedzialnosci
oskarzonego, gdyby to wiasnie oskarzony je zlecat, co mogtoby potwierdzaé teze,

ze dziatat w warunkach okreslonych w art. 10 § 4 k.k.s.

Po pierwsze, co ma donioste znaczenie z punktu widzenia ustalenia istnienia
stanu usprawiedliwionej karalnosci, opinii tych nie zlecit oskarzony. Zatem to
nie oskarzony podejmowat dziatania majgce na celu wyjasnienie legalnosci
urzgdzania gier na terminalach C. w pryzmacie ustawy o grach hazardowych.
Opinia prawna z dnia 31 sierpnia 2012 r. sporzgdzona zostata przez prof. dra hab.
H. D. na zlecenie F.. Podobnie opinia ,techniczna” (ktorej rzetelnos¢ i fachowos¢
budzi — jak powiedziano — zasadnicze watpliwosci z uwagi na to, ze w kwestiach
prawnych wypowiada sie specjalista inzynier). Tu takze podmiotem zlecajgcym byto
F..

Po wtére, godzi sie zwrdcic uwage na to, ze sam oskarzony w sktadanych
wyjasnieniach (k. 632 akt sygn. Ill K 106/20; k. 255 akt sygn. Il K 973/20) nie
powotywat sie ani na opinie prawng prof. dra hab. H. D., ani na opinie techniczng
rzeczoznawcy w zakresie elektroniki, elektryki, telekomunikacji i automatéw
elektronicznych do gier mgra inz. Z. S.. Sktadajgc depozycje w postepowaniu
przygotowawczym B. W. wskazywat na ksigzke pt. ,Prawidtowe stosowanie art. 7a
Prawa bankowego w praktyce. Wybor dokumentdow i orzeczen dotyczgcych
oferowania krétkoterminowych opcji finansowych na przyktadzie brokera C.” oraz
na ,opinie G.”. Jesli chodzi o ,opinie G.”, to chodzi tu zapewne o — $cisle rzecz
ujmujgc — nie opinie, lecz powofane juz wyzej sprawozdanie (sprawozdanie

podmiotu upowaznionego przez Ministra Finanséw do przeprowadzania badan
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automatéw lub urzgdzen do gier i sporzgdzania opinii technicznych datowane na
dzien 7 stycznia 2016 r. dotyczgce cyt.: ,Wnioskow z Oceny Binarnego Systemu
Spekulacji Gietdowych C. [...]" przygotowane przez G. z W.). Sprawozdanie to z
uwagi na date (przypomnie¢ nalezy, ze do czynéw zarzuconych oskarzonemu
miato dojs¢ odpowiednio w okresie od wrzesnia 2015 r. do dnia 15 lutego 2016 r.,
oraz w dniu 10 grudnia 2015 r.) nie upowaznia do uznania, ze oskarzony w dacie
zarzuconych mu czynow mogt pozostawaC w stanie usprawiedliwionej
nieswiadomosci co do karalnosci prowadzonej przezen dziatalnosci. Niezaleznie od
tego nalezy powiedzie¢, ze analiza tych dokumentow nie wskazuje na to, by
dokonano w nich analizy legalnosci prowadzonej przez firme oskarzonego
dziatalnosci w perspektywie przepiséw ustawy o grach hazardowych. Doda¢ do
tego trzeba, ze G. z siedzibg w W. nie miato jakichkolwiek kompetencji do

formutowania tego typu ocen.

Niezaleznie od zasygnalizowanych powyzej mankamentéw argumentaciji
zaprezentowanej w uzasadnieniach sgdow obu instancji, uzasadniajgcych
sformutowanie oceny, ze stan usprawiedliwionej nieSwiadomosci oskarzonego co
do karalnosci urzgdzania przezehn gier na terminalach C. majgcych wszelkie
zewnetrzne pozory automatdéw do gier hazardowych (wyglad automatu nie budzacy
zadnych skojarzeh z urzgdzeniem do korzystania czy obstugi instrumentow
finansowych, cyfrowy interfejs symulujgcy m. in. bebny przedstawiajgce owoce
wykorzystywane w klasycznych automatach do gier losowych — tzw. owocéwkach)
nie zostat nalezycie skorelowany i nie wynikat z istnienia opinii lub ekspertyz
zamawianych przez oskarzonego i uzasadniajgcych przekonanie o legalnosci
organizowanej dziatalnoéci, nalezy takze zwroéci¢ uwage na pominiety przez sady
obu instancji aspekt zwigzany z tym, Zze na dlugi czas przed zarzuconym
oskarzonemu czynami znane byto oficjalne stanowisko Ministerstwa Finansow, z
ktérego wynikato jednoznacznie, ze urzgdzanie gier na tego typu automatach jest

nielegalne.

Na podkreslenie zastuguje bowiem to, ze juz pod koniec 2014 r. znane byto
oficjalne stanowisko (i zastrzezenia) resortu finanséw co do rzeczywistego

charakteru automatoéw C.. Z tych publicznie dostepnych informacji wynikato, ze cyt.:
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,Odnosnie do kwestii nielegalnego urzadzania gier na automatach [...] w tej
sferze wyodrebniajg sie trzy gtdwne obszary szarej strefy, tj. urzadzanie
nielegalnych gier z wykorzystaniem terminali (kioskdw internetowych) [...]
Pierwszym obszarem ww. szarej strefy jest urzgdzanie nielegalnych gier
z wykorzystaniem terminali (kioskéw internetowych) [...] Osoby urzadzajgce gry na
takich urzadzeniach stosujg réznego rodzaju metody utrudniajgce wykonywanie
kontroli [...] Na rynku nielegalnych gier eksploatowane sg réwniez terminale typu C.,
na ktorych nielegalnie urzgdzane sg gry na automatach funkcjonujgce w sposaob,
ktéry sugeruje mozliwos¢ uczestnictwa w rynku opcji walutowych (kupna-sprzedazy
walut); na ekranach takich urzgdzen wyswietlane sg ruchome bebny z symbolami
hazardowymi, takimi jak w tradycyjnych automatach do gier (owocowkach) oraz
informacje (wykresy) pozorujgce biezgce notowania rynku opcji walutowych”
(Odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw J. K. z dnia 19 grudnia
2014 r. - z upowaznienia ministra - na interpelacje nr 29739 w sprawie automatéw
do gier funkcjonujacych w szarej strefie, www.sejm.gov.pl/sejm, Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej VII kadencji — Archiwum; podkr. — SN). Wynika z tego,
ze kazdy uczestnik dziatalnosci w zakresie gier hazardowych — uwaga ta odnosi
sie oczywiscie do oskarzonego B. W., ktory byt podmiotem fachowym, dziatajgcym
na szerszg skale w tej branzy, o czym swiadczy m. in. terytorialny rozrzut
postepowan z udziatem oskarzonego — w razie powziecia jakichkolwiek
watpliwosci co do charakteru (legalnosci) automatéow oferowanych lokalom
ustugowym mogt przy zachowaniu przecietnej starannosci bez wiekszych trudnosci
(proste wyszukiwanie za pomocg przegladarki internetowej) zorientowac sie co do
tego, ze automaty (terminale) C. sg oceniane przez ministra wtasciwego do spraw
finanséw publicznych jako nielegalne, za$ informacja ta pozwolitaby rozwiaé w
sposob jednoznaczny wszelkie rysujgce sie watpliwosci co do charakteru terminali

C. juz pod koniec roku 2014.

Juz zresztg na samym poczatku pazdziernika 2014 r. jasne byto, ze istniejg
watpliwosci co do rzeczywistego charakteru terminali C. i ze w tej sprawie toczone
jest postepowanie majgce na celu wyjasnienie charakteru tych urzagdzen, nota bene
zainicjowane przez podmiot o nazwie F. (Odpowiedz podsekretarza stanu w

Ministerstwie Finansow J. K. z dnia 6 pazdziernika 2014 r. - z upowaznienia
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ministra - na interpelacje nr [...] w sprawie zapisow w ustawie o grach hazardowych
w kwestii kwalifikowania poszczegdlnych przedsiewzie¢ jako hazardowe,

www.sejm.gov.pl/sejm, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej VIl kadencji — Archiwum).

Co wiecej, juz decyzjg Ministra Finansow z 28 pazdziernika 2014 r. nr [...]
stwierdzono, ze gry na urzgdzeniach typu C. sg grami na automatach w rozumieniu
przepisow ustawy o grach hazardowych. Decyzjg Ministra Finansdéw z 1 czerwca

2015 r. nr [...] stanowisko to zostato potwierdzone w postepowaniu odwotawczym.

Wymaga zatem skonfrontowania z tymi stanowiskami i z decyzjami Ministra
Finansow teza przyjeta przez orzekajgce w postepowaniu jurysdykcyjnym sady, ze
oskarzony B. W. dziatat w warunkach usprawiedliwionej nieSwiadomosci karalnosci
swojego zachowania. Nie wdajgc sie w kwestie zwigzane z prawomocnoscig
powyzej wskazanych decyzji Ministra Finansow (ktérych roztrzgsanie tutaj jest
bezprzedmiotowe, bowiem nie ma znaczenia dla kwestii ustalenia stanu
Swiadomosci co do karalnosci przestepstwa skarbowego), samo wydanie wyjasnien
przez resort finanséw w trybie postepowania przewidzianego w art. 2 ust. 6 ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych oznaczato, ze z punktu widzenia
regulacji prawnokarnych Kodeksu karnego skarbowego nie mozna mowic nie tylko
o nieSwiadomosci niekaralno$ci, ale przede wszystkim o usprawiedliwione]
nieSwiadomosci karalnosci czynu od daty wydania tego wyjasnienia, o ktérym
oskarzony jako podmiot profesjonalny mogt sie fatwo dowiedzieé, przy zachowaniu

przecietnej w takich okolicznosciach starannosci.

Majgc na uwadze powyzej przywotang argumentacje i ocene wad kontroli
apelacyjnej w pryzmacie przepiséw wskazanych w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia, ktore to wady skutkowaty uznaniem, ze oskarzony pozostawat w
usprawiedliwionym stanie nieswiadomosci karalnosci zarzuconych mu czynow,
nalezato zaskarzony wyrok uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w Bydgoszczy. Rozpoznajgc
apelacje wniesione w sprawie sgd podda nalezytej analizie, respektujgce;j
dyrektywy skodyfikowane w art. 7 k.p.k., wszystkie zgromadzone w sprawie

dowody we wzajemnym powigzaniu i udzieli odpowiedzi na pytanie, czy dajg one
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podstawe do przyjecia w stosunku do oskarzonego zaistnienia stanu, o ktérym
mowa w art. 10 § 4 k.k.s.



