Sygn. akt V KK 136/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. Z.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 22 maja 2018 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt Il Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt [l K [...]

postanowit:

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesigt groszy) tytulem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej sSwiadczonej skazanemu z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym,;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt Il K [...] Sgd Rejonowy w K. uznat M. Z.

za winnego popetnienia czyndw stanowigcych przestepstwa wyczerpujgce
dyspozycje: art. 200 § 1 k.k. i 201 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12



k.k., art. 208 k.k. wzw. z art. 12 k.k., art. 191 § 1 k.k. oraz 207 § 1 k.k. i wymierzyt
mu kary jednostkowe — odpowiednio 6 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz dwukrotnie 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Jako kare tgczng wymierzyt 7 lat pozbawienia wolnosci. Nadto orzekt Srodek karny
w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej K. Z. oraz zasadzit od
oskarzonego na jej rzecz nawigzke.

Apelacje wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc wyrokowi:
» - btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajgcy
na uznaniu, ze oskarzony M. Z. dopuscit sie zarzucanych mu czynow z art. 200 § 1
kk., 208 kk., 191 § 1 kk., 207 § 1 k.k., podczas gdy ze zgromadzonego i
prawidtowo ocenionego materiatu dowodowego wynikajg wnioski przeciwne,
- btgad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajgcy na
uznaniu, ze oskarzony M. Z. dopuScit sie czynu z art. 201 k.k. w zw. z art 12 k.k.,
polegajgcego na wielokrotnym dopuszczaniu sie obcowania ptciowego wzgledem
K. Z., podczas gdy ze zgromadzonego | prawidfowo ocenionego materiatu
dowodowego wynika, iz do wspotzycia doszto jeden raz,
- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku tj.
art. 4, 7, 92, 410 i 424 k.p.k. polegajgca na nieprawidtowej analizie i ocenie
dowodow, co skutkowato bftednym ustaleniem, ze materiat dowodowy zebrany w
sprawie stanowi dostateczng podstawe do przyjecia, ze oskarzony M. Z. swym
zachowaniem dopuscit sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy ze
zgromadzonego i prawidtowo ocenionego materiatu dowodowego wynikajg wnioski
przeciwne,
- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku ftj.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow f{j.
zeznan K. Z. poprzez uznanie ich za czesSciowo wiarygodne, podczas gdy sg one
niespojne, nielogiczne, niezgodne z doswiadczeniem zyciowym, a nadto sprzeczne
Z pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w konsekwencji,
czego nie mozna im przypisywac waloru wiarygodnosci w zadnej mierze,
- obraze przepisbw postepowania majgcq wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow {j.

zeznan A. S. oraz pracownikéw pogotowia opiekunczego . A. B., O. S., T. Z.



poprzez uznanie ich za wiarygodne w sytuacji, gdy wiedze obcigzajgca
oskarzonego miaty od K. Z., ktora nie jest osobg wiarygodna,

- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresc¢ zaskarzonego wyroku f{j.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow f{j.
zeznan A. Z., ktéra jest silnie skonfliktowana z oskarzonym a dodatkowo posiada
wiedze obcigzajgcg oskarzonego gtownie od K. Z., ktdra nie jest osobg wiarygodna,
- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku f{j.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow f{j.
zeznan N. Z. i A. Z. z dnia 24.07.2015 r., poprzez uznanie ich za niewiarygodne, w
sytuacji, gdy maftoletni przebywali woéwczas w pogotowiu opiekunczym gdzie
pozostawali bez jakiegokolwiek wptywu ojca, a dodatkowo sg spojne, logiczne i
uzupetniajg sie wzajemnie z pozostatym materiatem dowodowym,

- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku tj.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow {j.
zeznan N. Z. i A. Z. z dnia 13.05.2016 r., poprzez uznanie ich za wiarygodne, w
sytuacji, gdy matoletni nie wyjasnili logicznie diametralnej zmiany zeznan (w
stosunku do zeznan z dnia 24.07.2015 r.) a nadto zeznania te zostaty ztozone w
czasie pobytu matoletnich u matki, ktéra dgzyta do pozbawienia oskarzonego opieki
nad nimi, w konsekwencji zeznan tych nie mozna uznac za wiarygodne,

- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku ftj.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow {j.
zeznan I. D., ktéra dgzyta do pozbawienia oskarzonego opieki nad maftoletnimi
wspolnymi dzie¢mi w konsekwencji zeznan tych nie mozna uznac za wiarygodne,

- oObraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku {j.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow t.
zeznan I. J., ktora w czasie pobytu u oskarzonego spozywata alkohol, po spozyciu,
ktorego znajdowata sie w stanie upojenia uniemoZzliwiajgcego jej prawidfowe
postrzeganie rzeczywistoSci, co czyni jej zeznania niewiarygodnymi,

- obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treSC zaskarzonego wyroku {j.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow {j.

zeznan P. Z. poprzez uznanie ich jedynie za czesciowo wiarygodne, w sytuacji, gdy



sg one spojne, logiczne i znajdujg w catoSci oparcie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym,

- Obraze przepisOw postepowania majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku {j.
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow f{j.
zeznan P. S. poprzez uznanie ich za niewiarygodne w zakresie, w jakim Swiadek
ten zeznat, iz K. Z. namawiata oskarzonego do zabrania jej z pogotowia
opiekunczego, w sytuacji, gdy zeznania te sg w catosci spdojne, logiczne i znajdujg
w catoSci oparcie w zgormadzonym w sprawie materiale dowodowym,

* Obraze przepisbw postepowania majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodne] oceny
dowodow tj. zeznan M. S. poprzez uznanie ich za czeSciowo niewiarygodne w
zakresie, w jakim S$wiadek ten zeznat, iz K. Z., w dniu 02.12.2015 r., dobrowolnie
przebywata z oskarzonym, w sytuacji gdy zeznania te sq w catosci spdjne, logiczne
i znajdujg w cato$ci oparcie w zgormadzonym w sprawie materiale dowodowym,

* razgcg niewspotmiernoSC kary wyrazajgcg Sie w  wymierzeniu
oskarzonemu kary 7 (siedem) lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy - zdaniem
obrony - wysokoS¢ kary przekracza stopien winy, motywacje i sposéb zachowania
sie oskarzonego,

* razgcg niewspotmiernoS¢ zastosowanego Srodka karnego w postaci
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej K. Z. na odlegftos¢ 200m (dwieScie), oraz
zakaz kontaktowania sie z ww. pokrzywdzong w jakikolwiek sposob, na okres lat 10
(dziesieciu),

* naruszenie art 46 § 2 k.k. poprzez zasgdzenie na rzecz K. Z. nawigzki w
kwocie10.000 zt.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uznanie oskarzonego za winnego czynu z art. 201 k.k., do ktérego
oskarzony sie przyznat oraz wymierzenie mu kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, z dobrodziejstwem warunkowego jej zawieszenia,
uchylenie wyroku w zakresie orzeczonego srodka karnego (pkt VII) oraz orzeczonej
nawigzki (pkt VIII), uniewinnienie oskarzonego od pozostatych zarzucanych mu
czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

sadowi |-ej instancji do ponownego rozpoznania. Alternatywnie, obrohca ztozyt



wniosek o0 orzeczenie wobec oskarzonego kary w dolnej granicy zagrozenia za
zarzucane czyny oraz uchylenie orzeczenia w zakresie srodka karnego (pkt VII
wyroku) oraz nawigzki (pkt VIII wyroku).

Nadto obronca wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z badan
DNA oskarzonego i K. Z. celem ustalenia, czy oskarzony jest biologicznym ojcem
K. Z.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 r., w sprawie o sygn. akt Il Ka [...], Sad
Okregowy w K. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego ziozyt obronca skazanego,
zaskarzajgc wyrok sgdu odwotawczego w catosci i zarzucajgc orzeczeniu:

,1. razgce naruszenie przepisOw postepowania w zakresie majgcym
istotny wptyw na tre$c¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. egzemplifikujgce sie wadliwym zaaprobowaniem przez Sgd
Okregowy prawidfowosci oceny dowodoéw dokonanych przez Sgd Rejonowy w
zakresie oceny zeznan

« K. Z. poprzez uznanie ich za wiarygodne, podczas gdy sg one
niespojne, nielogiczne, niezgodne z do$wiadczeniem zyciowym

* N.Z. 1A Z. zdnia 24.07.2015 r., poprzez uznanie ich za niewiarygodne,
w sytuacji gdy maftoletni przebywali wowczas w pogotowiu opiekunczym gdzie
pozostawali bez jakiegokolwiek wptywu ojca, a dodatkowo sg spojne, logiczne i
uzupetniajg sie wzajemnie z wyjasnieniami skazanego

« zeznan N. Z. i A. Z. z dnia 13.05.2016 r., poprzez uznanie ich za
wiarygodne, w Sytuacji gdy maftoletni nie wyjasnili logicznie diametralnej zmiany
zeznan (w stosunku do zeznan dnia 24.07.2015 r.) a nadto zaznania te zostaty
ztozone w czasie pobytu maftoletnich u matki; ktéra dgzyta do pozbawienia
Skazanego opieki nad matoletnimi dzie¢mi

 zeznan I. J., ktora jak sama przyznaje w czasie pobytu u skazanego
spozywata alkohol, co czyni jej zeznania niewiarygodnymi, nadto byta
zaprzyjazniona z pokrzywdzong i pozostawata pod jej wplywem, co nie watpliwie

negatywnie rzutuje na jej wiarygodnosc.



* zeznan P. Z. poprzez uznanie ich jedynie za czesciowo wiarygodne, w
sytuacji, gdy sg one spdjne, logiczne i znajdujg w catoSci oparcie w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym

* zeznan P. S. poprzez uznanie ich za niewiarygodne w zakresie, w jakim
Swiadek ten zeznaf, iz K. Z. namawiata skazanego do zabrania jej z pogotowia
opiekunczego w sytuacji gdy zeznania te sq w catosci spojne, logiczne i znajdujg w
catoSci oparcie w zgormadzonym w sprawie materiale dowodowym
- zeznan M. S. poprzez uznanie ich za niewiarygodne w zakresie, w jakim
Swiadek ten zeznat, iz K. Z., w dniu 02.12.2015 r., dobrowolnie przebywata ze
skazanym oraz

* wyjasnien oskarzonego w sytuacji, gdy sg one spojne, logiczne i
zZnajdujg w catosci oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,
przede wszystkim zeznaniach N. Z. i A. Z. z dnia 24.07.2015r,P. Z, M. S., P. S., J.
S.iE.S.

2. razgce naruszenie przepisow postepowania w zakresie majgcym wptyw
na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak nalezytego
uzasadnienia dla uznania za niezasadne podniesionych w apelacji zarzutow

3. razgce naruszenie przepisow postepowania w zakresie majgcym wptyw
na tresc rozstrzygniecia, tj. art. 170 k.p.k. polegajgce na bezpodstawnym oddaleniu
wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z badan DNA skazanego i K. Z.
celem ustalenia czy skazany jest biologicznym ojcem K. Z.

ponadto, z ostroznoS$ci procesowej:

- razgcg niewspotmiernoS¢ kar jednostkowych oraz kary tgcznej
wyrazajgcg sie w wymierzeniu skazanemu kary 7 ( siedem) lat pozbawienia
wolnosci, podczas gdy wysokoSc kary przekracza stopien winy, motywacje i Sposob
zachowania sie skazanego

- razgcg niewspotmiernos¢ zastosowanego srodka karnego w postaci
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej K. Z. na odlegtos¢ 200m (dwieScie), oraz
zakaz kontaktowania sie z ww. pokrzywdzong w jakikolwiek sposob, na okres lat 10
(dziesieciu)

- naruszenie art 46 § 2 k.k. poprzez zasgdzenie na rzecz K. Z. nawigzki w
kwocie 10.000 zt.”



Majgc na uwadze powyzsze zarzuty obrornca wniost o0 zmiane zaskarzonego
wyroku i wyroku Sgdu Rejonowego w K. przez uniewinnienie skazanego M. Z. od
zarzucanych mu czynéw z art. 200 § 1 k.k., z art. 208 k.k. w zw. z art. 12 k.k., z art.
189 § 1 k.k., z art. 207 § 1 k.k. oraz uchylenie ww. wyrokéw w zakresie czynu z art.
201 k.k., do ktérego sie przyznat skazany oraz przekazanie sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w K. wnidst o
oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k. Merytorycznej ocenie zasadnosci nie podlegat ostatni z
podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutow, dotyczacy rozstrzygniecia o karze,
jako ze nie pozostawat w zwigzku z wykazanym zarzutem naruszenia prawa, a
zatem i nie spetniat dopuszczalnosci w postepowaniu kasacyjnym (art. 523 § 1
k.p.k.) W takiej sytuacji zarzut ten nie moze by¢é przez Sad Najwyzszy
rozpoznawany (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2007 r.,
V KK 284/06, LEX nr 459671). Przypomniec€ trzeba, ze przepis art. 523 § 1 k.p.k.
nie wyklucza podniesienia przez samg strone (uwaga ta nie tyczy Ministra
Sprawiedliwosci-Prokurator Generalnego) zarzutu niewspoétmiernosci kary, wolno to
jednak uczynic¢ jedynie wowczas, gdy skarzgcy wykaze, iz owa niewspotmiernosé
jest wynikiem razgcego naruszenia prawa. Mozna zatem w kasacji twierdzi¢, ze
kara jest niewspotmierna, pod warunkiem jednak, iz zarzuca sie jednoczesnie
razgcg obraze prawa materialnego lub procesowego, ktdéra mogta miec istotny
wplyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 7 listopada 2014 r., 1l KK 292/14, LEX nr 1621612; z dnia 15 listopada
2016 r., 1l KK 235/16, Prok. i Pr.-wkt. 2017/1/19). Tymczasem w niniejszej sprawie
skarzgcy takiego naruszenia prawa moggcego skutkowac niewspotmiernoscig kary
nie wskazat, ograniczajgc swojg argumentacje do deklarowania razgcej surowosci
tak wymierzonych skazanemu kar jednostkowych, jak i kary tgcznej pozbawienia
wolnosci.  Kryteribw tych nie spetnia takze podniesiony przez obronce zarzut
obrazy art. 46 § 2 k.k.



Krytycznie nalezato odnies¢ sie do pozostatych zarzutéw podniesionych
przez autora kasacji. Wskazac trzeba, ze cho¢ tre$¢ stawianych zarzutéw (pkt 1 i 2
kasacji) odwotuje sie do przepisow prawa okreslajgcych obowigzki sadu
odwotawczego wynikajgce z rozpoznania wniesionej apelacji, to zabieg ten ma
charakter wytgcznie pozorny. Nie zmienia tego stanu rzeczy, ani powotanie zarzutu
kasacyjnego obrazy art. 433 § 2 k.p.k., ani wskazanie, ze doszto w niniejszej
sprawie do tzw. efektu przeniesienia w nastepstwie niepodzielenia przez sad
odwotawczy zarzutdow apelujgcego, ktore, zdaniem skarzgcego, przeniknety do
postepowania odwotawczego. Niezasadnie skarzagcy domaga sie stwierdzenia
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. upatrujgc uchybienia sgdu ad
guem w akceptacji przeprowadzonej w toku postepowania jurysdykcyjnego oceny
materiatu dowodowego. Skarga kasacyjna wniesiona w tej sprawie zmierza
wytgcznie do zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez sgd pierwszej
instancji oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych, zaakceptowanych
jedynie przez sad drugiej instancji. Rozwinieciem argumentacji obroncy
kwestionujgcego prawidtowos¢ dokonanej kontroli odwotawczej sg bowiem
powtdrzone twierdzenia zawarte uprzednio w zwyktym srodku odwotawczym.

Badanie od strony merytorycznej tak stawianych zarzutéw skutkowaé
musiato uznaniem ich za chybione. Za takim wnioskiem przemawia lektura
uzasadnienia sgdu odwotawczego, cho¢ juz w tym miejscu dostrzec trzeba, ze
zarzuty stawiane w kasacji w rzeczywistosci podnoszg dowolnos¢ dokonanej oceny
materiatu dowodowego, naruszenia art. 7 k.p.k., ktérej konsekwencjg byta
wadliwosé poczynionych ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa skazanego. W
niniejszej sprawie zatozeniem autora kasacji jest podwazenie wiarygodnosci
depozycji ztozonych gtéwnie przez pokrzywdzong K. Z. Rzecz jednak w tym, ze w
realiach przedmiotowej sprawy nie mozna zasadnie przyjaé, aby sgdy obu instanciji
naruszyty dyrektywe okreslong w art. 7 k.p.k. W ukfadzie, w ktérym sad Il instancji
nie przeprowadzat postepowania dowodowego (por. k. 2198-2199), nie mogt sie
dopusci¢ naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. Byt zatem jedynie zobowigzany do
dokonania - w zakresie wytyczonym zakresem zaskarzenia wyroku - kontroli
dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny dowodoéw. W tym kontekscie przepis
art. 7 k.p.k. zostat trafnie powigzany z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Recz



jednak w tym, ze Sad odwotawczy w swoim uzasadnieniu wskazat powody, dla
ktorych nie podzielit argumentacji skarzgcego, w zakresie prezentowanej przez
niego oceny dowodow. Argumentacji tej nie sposob uzna¢ za nierzetelng lub
wadliwg od strony logicznej. W Zzadnym wiec razie nie mozna zgodzi¢ sie z
zarzutem naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. W tej sytuacji wystarczajgce bedzie odwotanie sie do argumentéw
przedstawionych w tym zakresie w uzasadnieniu sgdu odwotawczego, wszak temu
zagadnieniu sad ten poswiecit wiekszg czesé pisemnych motywow wyroku (por.
str.7-12 uzasadnienia).

Skoro zatem tresé¢ pisemnych motywéw wyroku sadu odwotawczego,
stanowi kompletng i niewadliwg od strony logicznej odpowiedZz na zarzuty
uprzednio zgtaszane w apelacji, to okolicznos¢ ta dowodzi nalezytego rozpoznania
stawianych zarzutow (art. 433 § 2 k.p.k.), co wynika z przedstawionych motywoéw
(art. 457 § 3 k.p.k.). Odmienna argumentacja skarzgcego przedstawiona w kasacji
ma charakter wytgcznie polemiczny, oparty na subiektywnej negacji prawidtowo
ustalonych i ocenionych przez sad meriti faktéw. Przy czym nierzetelnosci kontroli
odwotawczej nie mozna doszukiwac sie ilekro¢ sad odwotawczy nie podzielit
argumentacji apelujgcego. Tymczasem, taki wilasnie wniosek nasuwa sie po
lekturze kasacji. Brak satysfakcji i przekonania strony skarzgcej nie stanowi
wymiernej podstawy do zakwestionowania prawidiowosci przeprowadzonego
wnioskowania. Nie sposob wiec stwierdzi¢ naruszenie wskazanych w kasacji
przepisow prawa.

Bezzasadny jest rowniez zarzut opisany w pkt 3 kasacji, a dotyczacy
naruszenia art. 170 k.p.k. W odniesieniu do tego zarzutu razgcego btedu upatruje
obronca w postgpieniu sgdu odwotawczego polegajgcym na bezpodstawnym,
zdaniem obroncy, oddaleniu wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z
badan DNA skazanego i K. Z., celem ustalenia, czy skazany jest biologicznym
ojcem K. Z. Decyzja sgdu odwotawczego podjeta co do tego wniosku dowodowego
uzasadniona byta stwierdzeniem nieprzydatnosci dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy okolicznosci, ktora ma by¢ udowodniona. W ocenie sadu Il instancji
ustalenie kwestii ojcostwa oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej nie ma i nie

moze mieC zadnego wptywu na tres¢ rozstrzygniecia, zwlaszcza, ze oskarzony
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okolicznosci tej wczedniej nie kwestionowat, a w swietle prawa nadal pozostaje
ojcem pokrzywdzonej. Skarzgcy kwestionujgc decyzje sgdu odwotawczego w
przedmiocie tego wniosku dowodowego ograniczyt sie wylgcznie do czysto
polemicznego stwierdzenia, ze dowodzona okolicznos¢ ,ma znaczenie w
przedmiotowej sprawie, wobec czego przeprowadzenie dowodu jest konieczne, a w
konsekwencji oddalenie wniosku stanowi razgce naruszenie prawa majgce istotny
wptyw na tres¢ rozstrzygniecia’. Wbrew tak stawianej tezie obronhcy trzeba
przypomnie¢, ze dla skutecznosci stawianego w kasacji zarzutu razgcego
naruszenia prawa majgcego nadto istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
nie jest wystarczajgcym samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego
przepisu, ale trzeba w drodze umotywowanego wywodu wykazac, iz w realiach
konkretnej sprawy w wyniku zaniechania podjecia dziatania lub wadliwych decyzji
albo czynnosci sadu rzeczywiscie doszto do naruszenia (i to w stopniu razgcym)
okreslonego przepisu, a sgd miat obowigzek postgpi¢ inaczej, co w konsekwencji
mogtoby doprowadzi¢c do wydania innego rozstrzygniecia niz zaskarzone.
Obowigzek ten obcigza autora kasacji, a w realiach tej sprawy nie sposob uznac,
aby obronca skazanego wymogow tych dopetnit. Niezaleznie od tego mankamentu
stwierdzi¢ nalezy, ze sama teza ztlozonego wniosku byta li tylko hipotetyczna i nie
nawigzywata do jakiegokolwiek faktu, ktéry by teze wniosku potwierdzat.
Z tych powoddw orzeczono jak w sentenciji.

Orzeczenie o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z
urzedu zwigzanych ze sporzgdzeniem i wniesieniem kasacji rozstrzygnieto zgodnie
z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z
2017 r., poz. 2368) w zw. z § 17 ust. 3 pkt 11 § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. z 2016, poz. 1714).



