V KK 135/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

w sprawie A. K.

wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie karne o czyn z art. 177 § 1 k.k.
wzw. z art. 178 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 15 maja 2026 r.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 9 lipca 2025 r., sygn. akt IV Ka 245/25,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Kepnie

z dnia 25 marca 2025 r., sygn. akt Il K 4/25

uchyla zaskarzony wyrok w czesci orzekajacej wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw rowerowych (pkt |
wyroku) i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sagdowi Okregowemu

w Kaliszu.

[J.J.]
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Michat Laskowski ~ Andrzej Stepka  Zbigniew Puszkarski
UZASADNIENIE

A. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 4 sierpnia 2024 r. w P. , woj. [...],
umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze
kierujgc rowerem po DK nie zachowat szczegdlnej ostroznosci przed zainicjowanym
manewrem skretu w lewo i nie zasygnalizowat zawczasu i wyraznie zmiany kierunku
jazdy poprzez wyciggniecie reki w lewg strone, czym doprowadzit do zderzenia z
wyprzedzajgcym go motocyklem m-ki S. kierowanym przez K. M., na skutek czego
motocyklista przewrdcit sie na jezdni i doznat rany okolicy kolana lewego z ubytkiem
skory oraz ztamania dwukostkowego podudzia lewego, co spowodowato naruszenie
czynnosci narzgdow ciata na okres powyzej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci - 0,63 promila alkoholu we krwi, tj. o czyn z art.
177 § 1 kk.wzw. zart. 178 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Kepnie wyrokiem z dnia 25 marca 2025 r., sygn. akt |1 K 4/25,
uznat, iz oskarzony A. K. dopuscit sie czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
czym wyczerpat dyspozycje art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i na podstawie
art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec A. K.
tytutem proby na okres 3 lat. Nadto:

- na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 43a § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w kwocie 2000 zt ptatne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;,

- na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego K. M. nawigzke w kwocie 100 zi;

- wydat orzeczenie w przedmiocie kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy. Zaskarzyt wyrok w
catosci na niekorzysc oskarzonego A. K., zarzucajgc ,,obraze prawa materialnego w
postaci art. 115 § 2 k.p.k., polegajgca na przyjeciu w wydanym wyroku, ze przypisany
oskarzonemu czyn z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. charakteryzuje sie
Srednim stopniem spotecznej szkodliwosci, wskutek pominigcia przy tej ocenie

okolicznosci popetnienia czynu, rodzaju i charakteru naruszonego dobra, rozmiaru
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wyrzgdzonej szkody, wagi naruszonych przez sprawce obowigzkow, motywacii,
rodzaju naruszonych regut ostroznosci i stopnia ich naruszenia, co spowodowato
niezasadne i naruszajgce norme art. 66 § 1 k.k. warunkowe umorzenie postepowania
karnego wobec A. K.”.

Podnoszac powyzszy zarzut, autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat, kary grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych po 10 zt kazda, orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres lat 3 i zasgdzenie kosztéw sgdowych.

Oskarzony A. K. w odpowiedzi na apelacje poddat krytyce argumentacje
przedstawiong przez oskarzyciela publicznego i wnidst o utrzymanie w mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Kepnie.

Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 9 lipca 2025 r., sygn. akt IV Ka
245/25, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt
w stosunku do oskarzonego A. K. zakaz prowadzenia pojazdéw rowerowych na
okres 3 lat (pkt | wyroku). W pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
(pkt 1), wymierzyt oskarzonemu optate za drugg instancje w kwocie 100 zt oraz
zasgdzit od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zt tytutem pozostatych kosztow
sgdowych za postepowanie odwotawcze (pkt Ill). Pisemne uzasadnienie wyroku nie
zostato sporzgdzone.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst Prokurator
Generalny. Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt wyrok na korzys¢ oskarzonego
A. K. w czesci dotyczgcej orzeczenia o srodku karnym w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw rowerowych, zawartego w punkcie |. Zarzucit ,razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art.
67 § 3 in fine k.k., polegajgce na orzeczeniu przez Sgd Okregowy w Kaliszu,
dokonujgcy zmiany zaskarzonego apelacjg prokuratora wyroku Sadu | instancji,
warunkowo umarzajgcego na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie
karne w odniesieniu do A. K. w sprawie o czyn z art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 178 §
1 k.k. tytutem proby na okres 3 lat - Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia

pojazdow rowerowych na okres 3 (trzech) lat, podczas gdy zgodnie z powotanym
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przepisem, w sytuacji warunkowego umorzenia postepowania, orzeczenie zakazu
prowadzenia pojazdow mozliwe jest wytgcznie na okres do 2 lat”.

W oparciu o tak sformutowany zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o srodku karnym i przekazanie sprawy w
tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Kaliszu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, zatem w trybie art. 535 § 5 k.p.k. zostata
uwzgledniona w cafosci na posiedzeniu bez udziatu stron. W skardze trafnie
podniesiono, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane z razgcym i majgcym istotny
wptyw na jego tre$¢ naruszeniem art. 67 § 3 k.k. Przepis ten, powotany przez Sad ad
quem jako podstawa prawna orzeczenia wobec oskarzonego A. K. srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdow rowerowych, stanowi, ze ,umarzajgc
warunkowo postepowanie karne, sgd nakfada na sprawce obowigzek naprawienia
szkody w catosci albo w czesci, a w miare mozliwosci réwniez obowigzek
zadoscuczynienia za doznang krzywde, albo zamiast tych obowigzkow orzeka
nawigzke; sgd moze natozy¢ na sprawce obowigzki wymienione w art. 72 § 1 pkt 1-
3, 5-6b, 7a lub 7b, a ponadto orzec Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt
7 lub zakaz prowadzenia pojazdéw, wymieniony w art. 39 pkt 3, do lat 2. Przepisy
art. 72 § 1ai 1b stosuje sie odpowiednio”. Zatem, aprobujgc warunkowe umorzenie
postepowania wobec oskarzonego, ale orzekajgc wobec niego zakaz prowadzenia
pojazdow rowerowych na okres 3 lat, najwyrazniej przeoczyt Sgd odwotawczy, ze
ustawa nie dopuszcza orzeczenia tego srodka karnego w takim wymiarze.

Sad Najwyzszy niejednokrotnie wskazywat, ze okres na jaki w oparciu o
przepis art. 67 § 3 in fine k.k. orzeka sie srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow, jest ograniczony do 2 lat, co stanowi wyjgtek od normy zawartej w art. 43
§ 1 k.k. przewidujacej, ze wspomniany zakaz orzeka sie na okres od roku do lat 15
oraz ze przepis art. 67 § 3 k.k. jest przepisem o charakterze szczegdélnym (lex
specialis) w stosunku do art. 42 § 2 k.k., ktdry nakazuje sgdowi orzec zakaz
prowadzenia pojazdow na okres nie krotszy niz 3 lata, jezeli sprawca w czasie
popetnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji byt — jak

oskarzony A. K. — w stanie nietrzezwosci (zob. np. wyroki: z dnia 30 maja 2022 ., |
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KK 155/22; z dnia 29 czerwca 2023 r., | KK 490/22; z dnia 29 stycznia 2026 r., || KK
499/25).

W tym stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci, tj. zawierajgcej rozstrzygniecie o srodku karnymi i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi

Okregowemu w Kaliszu, ktéry wyda prawidtowe orzeczenie.

[J.J.]
[r.g.]

Michat Laskowski ~ Andrzej Stepka  Zbigniew Puszkarski



