Sygn. akt V KK 135/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A. W.

skazanego z art. 19781 k.k. i in.

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019r.

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.
kasacji wniesionej przez obroncow skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 7 listopada 2018r., sygn. akt V Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 27 czerwca 2018r., sygn. akt X K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obrohcow skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna

i podlegata oddaleniu w trybie art. 53583 k.p.k.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym przez Sad | —
instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k.,
ktéry zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego $rodka odwotawczego jedynie
od wyrokéw sgdow odwotawczych oraz art. 52381 k.p.k., ktéry nie dopuszcza

skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.



Kwestie podnoszone obecnie w kasacji, w apelacji gtownie zostaty
podniesione jako zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych.

Zasadnicza czesSC zarzutdow kasacyjnych podnosi naruszenie prawa
materialnego przy przypisaniu skazanemu sprawstwa zarzuconych czynow.
Obroncy twierdzg w tym zakresie, co prawda, ze w ustalonym przez Sad | instancji
stanie faktycznym nie wskazano na wypetnienie wszystkich znamion przypisanych
przestepstw. Jednoczesnie jednak te wustalenia faktyczne kwestionujg
i przedstawiajg odmienne wersje przebiegu wydarzen, niz przyjety to Sady
rozpoznajgce sprawe lub tez nadajg tym ustaleniom odmienne znaczenie —
korzystne dla skazanego.

| tak:

- w zarzucie 1 podnoszony jest brak ustalenia wypetnienia znamienia ,pozbawienia
wolno$ci” przy przypisaniu popetnienia przestepstwa z art. 18981 k.k.
Tymczasem Sgd Rejonowy na k. 1 uzasadnienia swego wyroku ustala wprost,
ze skazany ,wepchnat sitg J. P. na tylne siedzenie zaparkowanego samochodu”,
a nastepnie przewiézt do swojego miejsca zamieszkania. Ten opis odpowiada
swoja trescig znamieniu ,pozbawienia wolnosci’, wszak pokrzywdzona zostata
do samochodu wepchnieta wbrew swojej woli i wbrew tej woli przewieziona
do mieszkania skazanego. Byto to zatem bezprawne pozbawienie jej wolnosci
fizycznej.

- w zarzucie 2 podnoszony jest brak ustalenia wypetnienia znamienia ,uzycia
przemocy” przy przypisaniu popetnienia przestepstwa z art. 19781 kk.
Tymczasem Sad Rejonowy réwniez na k. 1 uzasadnienia swego wyroku ustala
wprost, ze skazany ,wepchnat” J. P. do wanny, w ktorej nastepnie doszio
do wykonania czynnosci seksualnych. Podobnie, jak w przypadku zarzutu z pkt 1
i w tym wypadku owo ,wepchnigcie” jest synonimem uzycia przemocy fizyczne;j
wobec pokrzywdzonej.

Sad ten réwniez na k. 15 uzasadnienia w sposob jednoznaczny odwotat sie
do pogladu Sadu Najwyzszego wyrazonego w uzasadnieniu wyroku z dnia
24 czerwca 2008r. (w sprawie Il KK 47/08) w zakresie w jakim ,penetracja
narzgdow piciowych” wypetnia znamiona przestepstwa z art. 19781 k.k. Brak

podstaw do kwestionowania tego poglgadu.



- w zarzucie 3 podnoszone jest wadliwe rozpoznanie przez Sad Odwotawczy
wskazanego w apelacji naruszenia art. 5§82 k.p.k. Pomijajgc w tym miejscu
rozwazania co do tego, czy rzeczywiscie Sad Okregowy powzigt watpliwosci
o jakich mowi ten przepis i czy mogg na to wskazywac, wbrew tresci pisemnego
uzasadnienia wyroku ustne motywy rozstrzygniecia, to wskazacC nalezy,
ze watpliwosci takie dotyczy¢ mogg tylko tej czesci zajscia z dnia 27 lutego
2017r., ktéra rozegrata sie po zasnieciu pokrzywdzonej. A te wydarzenia,
Z pewnoscig nie staty sie przedmiotem zarzutu i nie zostaly zinterpretowane
przez Sady rozpoznajgce sprawe z naruszeniem art. 5§2 k.p.k.

- w zarzucie 4 podnoszone jest wadliwe rozpoznanie przez Sad Odwotawczy
wskazanego w apelacji naruszenia art. 7 k.p.k. Nie sposob jednak przyjac,
ze Sgd Odwotawczy nie ustosunkowat sie wprost do wszystkich zarzutow
odniesionych w apelacjach. Uczynit to wszak enumeratywnie. Nie wskazat
co prawda wprost, ktére z jego rozwazan dotyczg art. 7 k.p.k., lecz
i w apelacjach skarzgcy formutujgc liczne zarzuty nie przywotywali tego przepisu.

- w zarzucie 5 podniesiono zarzut o charakterze bezwzgledne] przestanki
odwotawczej z art. 43981 pkt 9 k.p.k. w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela. Zauwazy¢ wypada zatem, ze w dniu 2 marca 2017r. Prokuratura
Rejonowa w K. na podst. art. 60§1 k.p.k. objeta w niniejszej sprawie $sciganiem
przestepstwo z art. 217§1 k.p.k., popetnione na szkode M. L..
Bezsprzecznie zatem prokurator stat sie uprawnionym oskarzycielem, a skarga
przez niego ziozona zmaterializowata sie w postaci zarzutu z pkt.
[l aktu oskarzenia.

- w zarzucie 6 podnoszony jest brak ustalenia wypetnienia znamienia ,grozby” przy
przypisaniu popetnienia przestepstwa z art. 190§1 k.k. Tymczasem Sad
Rejonowy rowniez na k. 1 uzasadnienia swego wyroku ustalit wprost, ze skazany
zwrocit sie do M. L. i ,w wulgarnych stowach kazat mu przesta¢ spotykac sie
z J. P. jednoczesnie grozgc mu pozbawieniem zycia poprzez nastanie na niego
jak to okreslit mafii [...]. Nie mozna zatem mdwié o naruszeniu prawa
materialnego, skoro w uzasadnieniu wyroku zawarto ustalenie faktyczne takiej

tresci. Jak ustalit to Sad | instancji, grozba ta wzbudzita u pokrzywdzonego



uzasadniong obawe spetnienia. | w tym zatem wypadku, obrohcy cho¢ twierdza,
ze prawidtowo ustalono stan faktyczny, w istocie ustalenie to kwestionuja.

- W zarzucie 7 podnoszony jest brak ustalenia wypetnienia znamienia ,uszczuplenia
egzekucji i wyrzadzenia szkody wierzycielowi” przy przypisaniu popetnienia
przestepstwa z art. 300§2 k.k. Tymczasem Sgd Rejonowy na k. 2 uzasadnienia
swego wyroku ustalit wprost, ze skazany ,w dniu 25 wrzesnia 2016r. w celu
udaremnienia wykonania orzeczenia sgdowego uszczuplit zaspokojenie
wierzyciela poprzez uszkodzenie zajetego majgtku — nieruchomosci w postaci
budynku (...) poprzez jej czesciowe zburzenie za pomocg koparki”. | w tym
zatem przypadku znamiona przypisanego przestepstwa wprost wynikajg
z dokonanych przez Sad ustalen faktycznych. Nie majg tez racji obroncy
twierdzgc, ze zaspokojenie wierzycielki mogto nastgpi¢ z innych sktadnikow
majgtku skazanego. W tym bowiem przypadku egzekucja komornicza
skierowana zostata do tego konkretnego sktadnika majgtku — nieruchomosci
w N. i to ten budynek zostat zniszczony przez skazanego w trakcie trwajgcej
egzekucji. | w tym zatem przypadku nie doszio do naruszenia prawa
materialnego

- w zarzucie 8 podnoszony jest zarzut braku mozliwosci przypisania skazanemu
popetnienia przestepstwa z art. 263§2 k.k. w sytuacji, gdy znajdowat
sie w usprawiedliwionym btedzie co bezprawnosci swego zachowania -
art. 30 k.k. Obrona buduje przekonanie o braku wiedzy u skazanego
0 koniecznosci posiadania zezwolenia na broh gazowg na tym, Ze osoby,
ktére wiedziaty o tym, ze posiada takg broh, w tym jego przetozony,
nie zawiadomity o tym organdw Scigania. Rozumowanie to jednak, nie moze byc¢
uznane za przekonujgce. Wiedza o koniecznosci posiadania zezwolenia
na posiadanie broni, w tym gazowej, jest powszechna w Polsce. Nie byto
jakichkolwiek przeszkdéd, aby uzyska¢ w tym zakresie bardziej szczegodtowag
informacje, czy to poprzez dostep do aktu prawnego, czy zwrdcenie
sie do wtasciwych organdw. O stanie wiedzy skazanego w tym zakresie wprost
Swiadczy opisana przez Sgdy obu instancji reakcja na pytanie M. Z. o legalnosé
posiadania tej broni. W zadnym stopniu za$, nie mozna przyjg¢, ze brak ztozenia

przez kogo$ zawiadomienia o przestepstwie, usprawiedliwia w rozumieniu



art. 30 k.k. przekonanie o legalnosci dziatania sprawcy w tym zakresie.
Wszak skazany zdawat sobie sprawe, o czym wyjasniat, ze takiego samego
pistoletu nie mogtby obecnie kupi¢ w Polsce bez stosownego zezwolenia.

- w zarzucie 9 podniesiono kwestie wspotmiernosci wysokosci wymierzonych
skazanemu kar. Zarzut taki jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalny —
art. 52381 k.p.k.

W tej sytuacji, brak byto podstaw do uznania zarzutéw podniesionych

w kasacji za zasadne cho¢by w minimalnym stopniu.

Przypomnie¢ tez wypada, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje

w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow. Rozpoznanie skargi

w szerszym zakresie, w istocie mozliwe jest wytgcznie w sytuacji zachodzenia

okolicznosci z art. 439 k.p.k. Stad rozpoznanie kasacji w niniejszej sprawie musiato

ograniczy¢ sie prawie wytgcznie do rozpoznania podniesionych naruszen prawa
materialnego.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt,
jak na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



