Sygn. akt V KK 130/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie K. K.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 lutego 2023 r.,

whniosku obroncy skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania orzeczenia w
sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 215/20,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi, wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Aka
215/20, orzekajgc w sprawie oskarzonego K. K., ktérego  wyrokiem Sadu
Okregowego w todzi z dnia 6 marca 2020 r., sygn. akt IV K 91/13, uznano za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w pierwotnym brzemieniu w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzono kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda,
zaskarzony apelacjg obroncy wyrok Sgadu pierwszej instancji utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiodt obronca skazanego.
Zaskarzajgc go w catosci, sformutowat zarzuty obrazy prawa procesowego — art.
433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., a
takze art. 6 ust. 2 w zw. z ust. 1 EKPC. W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o



uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie mu sprawy do ponownego
rozpoznania.

W dniu 6 lutego 2023 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy
skazanego o ,wstrzymanie wykonania kary”. W jego uzasadnieniu powotano sie na
.bardzo wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji oraz fakt, Zze
wykonanie kary na tym etapie postepowania spowodowatoby dla skazanego i jego
rodziny wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki”. W tym zakresie wskazano na
okolicznos¢, ktéra nie bylka podnoszona w kasacji — tj. sprzeczne z przepisami
prawa uksztattowanie sktadu Sgdu odwotawczego, a takze na sytuacje osobistg i
rodzinng skazanego przemawiajgcg za koniecznoscig wstrzymania wykonania kary.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
kasacjg orzeczenia nie jest zasadny. Zgodnie z trescig art. 532 § 1 k.p.k. w razie
wniesienia kasacji Sad Najwyzszy moze wstrzymaé wykonanie zaskarzonego
orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdorego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia
kasacji. Jakkolwiek przepis ten nie precyzuje przestanek, ktorych spetnienie
uzasadnia wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, to majgc na
uwadze zasade niezwitocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, wyrazong w
art. 9 k.kkw., muszg by¢ to okolicznosci o charakterze wyjgtkowym. Ich
jednoznaczna wymowa powinna prowadzi¢ do wniosku, ze wykonanie kary przed
rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne i w zasadzie
nieodwracalne nastepstwa. O takiej sytuacji mozna mowi¢  wowczas, gdy
dokonujgc choéby pobieznej analizy kasacji, mozna nabraC przekonania o jej
zasadnosci ze wzgledu na range podniesionych zarzutéw i ich oczywistg
zasadno$¢.

Nie przesgdzajgc w tym miejscu o zasadnos$ci kasacji stwierdzic¢ trzeba, ze
treS¢ podniesionych w niej zarzutéw i argumentacja przedstawiona na ich poparcie
nie przekonuje o oczywistej, wprost rzucajgcej sie oczy zasadnosci kasaciji. Dotyczy
do rowniez wskazanych we wniosku zastrzezenh co do obsady Sgdu odwotawczego,
wskazujgcych na wystgpienie uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Cho¢ dotykajg one kwestii

istotnej dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, to jednak dotychczasowa praktyka



orzecznicza Sadu Najwyzszego nie daje podstaw do traktowania jej jako
okolicznosci uzasadniajgcej stosowanie instytucji z art. 532 § 1 k.p.k.

Co za$ sie tyczy podnoszonych we wniosku okolicznosci dotyczgcych
sytuacji osobistej i rodzinnej skazanego, to jezeli z tej perspektywy wykonanie kary
pozbawienia wolnosci pociggatoby za sobg zbyt ciezkie skutki dla skazanego lub
jego rodziny, wtasciwe w tym zakresie jest stosowanie instytucji prawa karnego

wykonawczego.



