V KK 129/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie D.

P

skazanego z art. 157 § 1 kk.wzw. zart. 64 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 czerwca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 6 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI Ka 155/22
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Stupsku
z dnia 23 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 947/19,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Stupsku w postepowaniu odwotawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego B. G.,
Kancelaria Radcy Prawnego w S. 1174,80 (tysigc sto

siedemdziesiat cztery zlote osiemdziesiat groszy) zt, w tym 23%



V KK 129/23 2

VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz obrone w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, jako wyznaczony z

urzedu obronca.

[M.S]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 947/19, Sad Rejonowy w
Stupsku uznat oskarzonego D.P. za winnego popetnienia dwdch wystepkow
wyczerpujgcych dyspozycje art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz 157 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu kary odpowiednio 10 miesiecy oraz
kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto sgd ten na podstawie art. 85 § 1
k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng dwoch lat i jednego miesigca pozbawienia wolnosci, na
poczet ktérej zaliczyt stosowny okres tymczasowego aresztowania. Wyrokiem tym
orzeczono rowniez w przedmiocie dowodow rzeczowych i kosztow postepowania.

Apelacje od tego wyroku wniesli zarowno prokurator jak i oskarzony oraz jego
obronca. Prokurator zaskarzat wyrok na niekorzys¢ oskarzonego w zakresie czynu z
pkt Il i wnosit w tym zakresie o zmiane kwalifikacji prawnej na kwalifikacje z art. 157
§ 1 kk.wzw. zart. 155 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz
wymierzenie za ten czyn kary trzech lat i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci, a
jako kare tgczng kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Po ich rozpoznaniu, Sgd Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia 6 wrzesnia
2022 r., sygn. akt VI Ka 155/22, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie wnidst obronca skazanego, a zaskarzajgc powyzszy
wyrok w catosci, orzeczeniu temu zarzucit:

, 1) razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa materialnego, tj. art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. (dot. wystepku
szczegotowo opisanego w pkt | wyroku Sgdu | instancji) oraz art. 157 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k. (dot. wystepku szczegbétowo opisanego w pkt Il wyroku Sadu |
instancji) poprzez bezzasadne utrzymanie btednej kwalifikacji prawnej czyndéw
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zarzucanych i przypisanych oskarzonemu, skutkujgce razgcg niewspotmiernoscig
wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych oraz kary tgcznej z pominieciem
zasad i dyrektyw sgdowego wymiaru kary, a w szczegolnosci w nieuwzglednieniu
przy wymiarze Kkary warunkow i wtasciwoSci osobistych oskarzonego, a takze
postawy procesowej, lj. ztozenia obszernych wyjaSnien, ktére w duzej mierze
pomogty ustalic stan faktyczny niniejszej sprawy oraz przyznania sie do wieksSzoSci
zarzuconych oskarzonemu czynow.

2) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepisow
prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej
przez dowolng i wybiérczg ocene dowodow, zwtaszcza btedng ocene zeznan D.P. z
pominieciem istotnych okoliczno$ci moggcych mie¢ wptyw na rozstrzygniecie, co w
konsekwencji doprowadzito do utrzymania wyroku Sgdu | instancji - polegajgcego na
niewfasSciwej ocenie jego wyjasnien, w ktorych nie przyznat sie do spowodowania
obrazen A.P. i ktore zostaty uznane za niewiarygodne, co miato wptyw na tresc
orzeczenia poprzez bezpodstawne przyjecie, ze w okresie od dnia 21 marca 2019
roku do 22 marca 2018 roku w U. poprzez bicie pieSciami w twarz i gtowe
spowodowat u A.P. obrazenia tkanek miekkich twarzy i gtowy, a takze popchnigcie
go doprowadzit do utraty przez niego rownowagi i uderzenia gtowg w futryne drzwi,
czym spowodowat u niego obrazenia ciata w postaci ztamania koSci podstawy
czaszki bez krwawienia wewngtrzczaszkowego | bez obrazen mobzgu, co
spowodowato naruszenie czynnosci narzgdu ciata jakim sq koSci czaszki na okres
powyzej 7 dni, a przez to - wyrok powinien by¢ ztagodzony, rowniez ze wzgledu na
Jjego wtasciwoS$ci i warunki osobiste, takie jak niepetnosprawnosSc i utrzymywanie sie
z renty, fakt, Ze jego konkubina spodziewa sie dziecka oraz z powodu zmiany
sposobu zycia, podjecia i kontynuowania leczenia odwykowego oraz Krytycznej
oceny dotychczasowego sposobu zycia.”

Wskazujgc na te zarzuty skarzgcy wniost o ,,uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow wzglednie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwofawczemu do ponownego

rozpoznania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim
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wyroku Sgdu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania W
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.”

W odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wniést o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej. W trakcie rozprawy kasacyjnej po zasygnalizowaniu przez
Sad Najwyzszy z urzedu kwestii obsady sgdu odwotawczego, prokurator Prokuratury
Krajowej wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku na podstawie art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. wobec nieprawidtowego sktadu sadu drugiej instancji. Obrohca obecny w
trakcie rozprawy przytgczyt sie takze do stanowiska prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesienie kasacji obligowato w pierwszej kolejnosci Sgd Najwyzszy do
ustalenia, czy w sprawie istniejg podstawy do wyjscia poza zarzuty kasacji, stosownie
do tresci art. 536 k.p.k. Dokonujgc tej kontroli Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze skfad
sgdu drugiej instancji byt trzyosobowy, zgodnie z ogolng regutg wynikajgcg z
przepisu art. 29 § 1 k.p.k.; w przepisie tym wskazano wszakze, ze reguta ta nie ma
zastosowania gdy ustawa stanowi inaczej. Tymczasem, stosownie do art. 14fa
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotfanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 1842 z pdzn.
zm.), przepisu dodanego z dniem 22 czerwca 2021 r. na mocy art. 4 ustawy z dnia
20 kwietnia 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. poz.1023) w sprawach rozpoznawanych wedtug ustawy Kodeks
postepowania karnego o przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktorej
gorna granica nie przekracza 5 lat, na rozprawie apelacyjnej sgd orzeka w sktadzie
jednego sedziego, jezeli w pierwszej instancji sad orzekat w takim samym skfadzie.
Przepis ten jest przepisem szczegdlnym do art. 29 § 1 k.p.k., a zatem jest przepisem,
ktory stanowi inaczej w rozumieniu art. 29 § 1 k.p.k. in fine. W odniesieniu do
rozpoznawanej w toku postepowania odwotawczego sprawy oskarzonego spetnione
zostaty wszystkie warunki wskazane w art. 14fa cyt. ustawy. W sadzie pierwszej
instancji orzekat sgd w sktadzie jednego sedziego, czyny zarzucone oraz przypisane
wyrokiem sadu pierwszej instancji to czyny, ktérych gérna granica ustawowego
zagrozenia wynosi 5 lat (co oczywiste, tzw. recydywa nie ma znaczenia dla ustalenia

gornej granicy ustawowego zagrozenia), a zarzuty apelacji prokuratora nie odnosity
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sie do prawidtowosci kwalifikacji prawnej czynu w takim zakresie, w jakim efektem
apelacji bytoby rozwazenie przez sad odwotawczy przypisania czynu, ktéry bytby
zagrozony karg, ktérego gorna granica ustawowego zagrozenia bytaby wyzsza niz 5
lat pozbawienia wolnosci. W tej sytuacji procesowej, zgodnie z trescig art. 14fa
wskazanej ustawy, sgd odwotawczy musiat orzeka¢ w sktadzie jednego sedziego,
albowiem przepis ten nie daje zadnej mozliwosci orzekania w innym sktadzie. Wobec
powyzszego konieczne stato sie uchylenie na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
odwotawczemu. Odnoszenie sie do pozostatych zarzutow kasacji byto

bezprzedmiotowe. Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.

[t.n]



