Sygn. akt V KK 129/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 sierpnia 2015 r.,

sprawy A. D.

skazanego z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 17 wrzesnia 2014 r., sygn. akt IV Ka 600/14

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd
w Szczecinie

z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt IV K 92/09,

postanowit:
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie

z dnia 18 grudnia 2013 r. A. D. skazany zostat za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w
zw. z art. 178 § 1 kk. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na
podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 10 lat.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego podnoszgc zarzuty: 1)

btedu w ustaleniach faktycznych; 2) obrazy prawa procesowego — art. 5 § 2, art. 7 i



art. 201 k.p.k. Sgd Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2014 r.,
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadnag.

W kasacji od powyzszego wyroku obronca skazanego zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego: 1) art. 201 k.p.k., 2) art. 410 k.p.k., 3) art. 433 § 2 i
art. 457 § 3 kpk., 4) art. 7 kpk,, 5) art. 5 § 2 k.kk;; i wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Szczecinie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Szczecinie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Poréwnanie tresci zarzutow apelacyjnych i kasacyjnych prowadzi do
wniosku, ze autor kasacji pod pozorem razgcego nharuszenia prawa procesowego
przenosi na grunt postepowania kasacyjnego zarzuty zawarte wczesniej w apelaciji,
konstruujgc je w taki sposob, by omingé zakaz kwestionowania ustalen
faktycznych.

Skarga kasacyjna w istocie ogranicza sie¢ do powtdrzenia stanowiska
prezentowanego w postepowania odwotawczym, tym samym zmierza do kolejnego
zakwestionowania dokonanej przez sad pierwszej instancji — | w pehi
zaakceptowanej w wyniku kontroli apelacyjnej przez sad odwotawczy — oceny
materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych. Wbrew twierdzeniom kasacji Sad
Okregowy w Szczecinie nie dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
poniewaz w uzasadnieniu wyroku odniost sie wyczerpujgco do wszystkich zarzutow
zawartych w apelacji obroihcy, w szczegolnosci do zarzutu obrazy art. 201 k.p.k.
Uzasadnienie to merytorycznie jest trafne, odnosi sie do zarzutow apelacji w takim
zakresie, w jakim zostaty one postawione, brak zatem podstaw do przyjecia, aby
srodek odwotawczy zostat rozpoznany nierzetelnie, a tym samym doszto do
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., i to w stopniu razgcym. Wbrew
sugestiom autora kasacji nie mozna utozsamiac¢ faktu niepodzielenia zasadnosci
podniesionych w apelacji zarzutéw z razgcym naruszeniem wskazanych w kasaciji

przepiséw prawa procesowego.



W tym stanie rzeczy, podzielajgc stanowisko prokuratora przedstawione w

pisemnej odpowiedzi na kasacje, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



