V KK 105/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 maja 2024 r.,

w sprawie A. S.

skazanego z art. 158 § 3 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 14 lipca 2023 r., sygn. akt Il AKa 29/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w todzi
z 22 listopada 2022 r. sygn. akt XVIII K 94/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego z kosztéow sadowych postepowania
kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 listopada 2022 r. Sagd Okregowy w todzi w sprawie o sygn.
akt XVIII K 94/22 uznat A. S., S. A. i T. A. za winnych tego, ze w dniu 16 sierpnia
2021 r. w miejscowosci B. woj. [...] dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu wzieli
udziat w pobiciu M. K., podczas ktérego zadawano mu uderzenia rekoma i nogami,

mitotkiem i ttuczkiem do miesa w gtowe nastepstwem czego byto powstanie u niego
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obrazen ciata w postaci: ostrego prawostronnego krwiaka podtwardowkowego z
efektem masy, krwiaka podpajeczynéwkowego z obecnoscig Sladowe;j ilosci krwi w
prawej komorze bocznej moézgu oraz obrazenia w postaci ran ttuczonych powtok
gtowy i krwiaka tkanek miekkich gtowy po lewej stronie co doprowadzito M. K. do
stanu obtoznosci, powiktanego niewydolnoscia oddechowg i obustronnym
zapalaniem ptuc, co skutkowato jego Smiercig, czym wypetnili dyspozycje art. 158 §
3 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 3 k.k. wymierzyt A. S. kare 7 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku wniesli: petnomocnik oskarzycieli positkowych i obronca
A. S.. Obronca zarzucit rozstrzygnieciu: obraze przepisow postepowania tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., btgd w ustalaniach faktycznych i
razgca niewspotmiernosc kary.

Wyrokiem z 14 lipca 2023 r., Sad Apelacyjny w todzi w sprawie o sygn. akt Il
AKa 29/23 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku wniost obrohca skazanego — adw. A. D. i zarzucit
rozstrzygnieciu:

1. obraze przepisow postepowania - art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. polegajgca na naruszeniu zasady swobodnej
oceny dowodéw przez:

a) dowolne, niepoparte dowodami ustalenie, ze - oskarzony brat udziat w
pobiciu M. K. , w sytuacji, gdy:

- jedynym dowodem $wiadczacym o jego udziale w zdarzeniu sg
wyjasnienia T. A. i zeznania swiadka K. B., ktére to dowody z racji sprzecznosci
wewnetrznej, nielogicznosci i niescistosci nie mogg by¢ uznane za twierdzenia
wiarygodne w stopniu pozwalajgcym na ustalanie faktycznego przebiegu zdarzen

- opinia biegtego z zakresu badania $ladéw biologicznych wyklucza,
aby oskarzony A. S. miat kontakt z pokrzywdzonym, co w Swietle przypisywanej mu
przez swiadka K. B. roli w pobiciu pokrzywdzonego bytoby niemozliwe

- oskarzony S. A. w toku wyjasnien ztozonych w czasie rozprawy w sposéb
wyczerpujacy, logiczny i i zgodny z wynikami badan biologicznych przedstawit
przebieg zdarzenia, w ktérych to wyjasnieniach przyznat sie do popetnienia

zarzuconego mu czynu, opisat role poszczegolnych oséb i wskazat jednoznacznie,
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ze w momencie zadawania pokrzywdzonemu uderzen, ktore doprowadzity do jego
zgonu A. S. nie byto w mieszkaniu

b) bezpodstawne, niepoparte dowodami i sprzeczne z opinig biegtego
ustalenie, ze mimo tak daleko posunietego kontakiu A. S. z pokrzywdzonym
przeniesienie sladow biologicznych miedzy tymi osobami mogto nie nastgpic
2. obraze przepisow postepowania — art. 433 § 2 w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgca
na nierozpoznaniu przez sad odwotawczy zarzutu oparcia orzeczenia na uprzedniej
niekaralnosci oskarzonego, w sytuacji, gdy w dacie wydania wyroku skazanie
ulegto zatarciu, a fakt uprzedniej karalnosci miat istotny wptyw na tres¢ wyroku
3. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. polegajace na utrzymaniu w czesci w
mocy zaskarzonego wyroku, w sytuacji, gdy biorgc pod uwage wadliwosc¢
orzeczenia pierwszej instancji utrzymanie go w mocy byto razgco niesprawiedliwe.

Skarzgcy wnidst o uchylenie w cato$ci powyzszego wyroku i ewentualnie
poprzedzajgcego go wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania oraz o wstrzymanie wykonania orzeczenia.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co
skutkowato jej oddaleniem na podstawie art. 535 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybien sgdu odwotawczego, to bowiem od
orzeczenia sgadu odwotawczego przystuguje wskazany nadzwyczajny sSrodek
zaskarzenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Wskaza¢ nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z
zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych
dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspoétmiernosci
orzeczonej kary. Niedopuszczalne jest wiec podnoszenie w kasacji zarzutdéw

skierowanych przeciwko orzeczeniu sadu | instancji, takze kwestionowanie ustalen
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faktycznych. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, podnoszone w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia zarzuty pod adresem orzeczenia sadu pierwszej instancji,
podlegajg ewentualnemu rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w
jakim jest to nieodzowne do nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych
orzeczeniu sgdu odwotawczego. W kazdym jednak wypadku, podstawg
uwzglednienia kasacji moze by¢ jedynie obraza prawa, ktérej dopuscit sie sad
odwotawczy. Nie jest rowniez dopuszczalne powtarzanie w kasacji zarzutow
apelacyjnych, chyba ze dotyczg one razgcego naruszenia prawa, a sad
odwotawczy je zignorowat lub tez przy ich rozpoznaniu doszto do obrazy prawa.
Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem polega¢c na ponownej apelacyjnej
kontroli orzeczenia i nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja (tak:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2013 r., sygn. IV KK 299/13).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazac¢
nalezy, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze w tresci kasacji skarzgcy zarzuca
rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego naruszenie art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., czyli
przepisow ze sfery gromadzenia i oceny dowoddéw. Ich naruszenie przez sad
odwotawczy nie byto w przedmiotowej sprawie mozliwe bowiem Sgd Apelacyjny w
todzi orzekajgc jako sad odwotawczy i utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok Sgdu
Okregowego w todzi nie dokonywat zadnych nowych i samodzielnych ustalen
faktycznych, a jedynie w granicach zarzutéw apelacji, oceniat, w ramach kontroli
odwotawczej, prawidtowos¢ analizy i oceny zgromadzonych w sprawie dowodow
dokonanej przez sad pierwszej instancji. Mimo, iz autor wskazuje w tresci tego
zarzutu poza art. 7 k.p.k., 410 k.p.k. i 424 k.p.k. réwniez art. 433 § 2 k.p.k. to
powyzszy zarzut tylko pozornie odnosi sie do dokonanej przez sad odwotawczy
kontroli instancyjne;.

Autor kasacji zarzuca bowiem rozstrzygnieciu naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodéw (zarzut nr 1) poprzez ustalenie, ze oskarzony brat udziat w pobiciu
M. K. na podstawie kwestionowanych przez skarzgcego dowodéw w postaci
wyjasnien T. A. i zeznan $wiadka K. B., opinii biegtego z zakresu badan
biologicznych. Autor kasacji powotuje sie réwniez na wyjasnienia S. A. oraz

niezasadne zdaniem skarzgcego ustalenie, ze mogto nie nastgpi¢ przeniesienie
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Sladéw biologicznych pomiedzy skazanym A. S., a pokrzywdzonym. Skarzgcy nie
wskazuje jednak na czym jego zdaniem polegata nieprawidlowa kontrola
instancyjna, a jedynie w przewazajgcej czesci zawiera zarzuty zawarte w apelacji -
z oceng ktorych - dokonang przez Sad Apelacyjny w todzi - nie zgadza sie
skarzacy. | tak wskaza¢ nalezy, ze sad ad quem rzetelnie ustosunkowat sie do
podnoszonej juz w zwyktym srodku odwotawczym kwestii oceny wyjasnien T. A.,
Swiadka K. B. oraz opinii biegtego z zakresy badan genetycznych. Dokonane w tym
zakresie rozwazania sgdu odwotawczego w zadnej mierze nie budzg watpliwosci w
perspektywie standardu kontroli odwotawczej. Rowniez z perspektywy wyjasnien S.
A. argumentacja zawarta w kasacji sprowadza sie jedynie do forsowania wers;ji
wydarzen odmiennej niz przyjeta przez sad | instancji, a uznana za trafng przez sad
odwotawczy i wyrazenia braku zgody na ustalenia faktyczne przyjete w wyroku
sadu | instancji. Postepowanie kasacyjne nie stuzy bowiem do ponowienia zwykiej
kontroli.

Catkowicie chybiony okazat sie réwniez zarzut z pkt. 2 kasacji. Co prawda
racje ma skarzgcy, ze w przedmiotowej sprawie skazanie A. S. ulegto zatarciu, to
uprzednia karalno$¢ byta jednym z elementéw wymiaru kary i nie miata dla sgdu |
instancji decydujgcego znaczenia. | tak z treSci uzasadnienia wyroku sgdu |
instancji wynika, iz sgd ten ustalajgc wymiar kary w stosunku do skazanego wziagt
pod uwage rowniez: dziatanie pod znacznym wptywem alkoholu i znaczny stopien
spotecznej szkodliwosci, okolicznosci i sposob popetnienia czynu, w tym narzedzia
uzyte do zadawania ciséw pokrzywdzonemu, natezenie stosowanej przemocy,
okolicznos¢ utrwalenia wizerunku pobitego pokrzywdzonego poprzez zrobienie mu
zdjecia oraz to, ze A. S. uzywat przemocy wobec swojego kolegi. Majgc wiec na
uwadze powyzsze okolicznosci nie mozna uznag, iz btgd sadu ad quo miat istotny
wptywu na tres¢ orzeczenia. Na marginesie wskazacC nalezy, ze okoliczno$é
uprzedniej karalnosci A. S. nie byta podniesiona w zwyktym srodku odwotawczym,
nie jest wiec mozliwe — aby w tym zakresie doszto do naruszenia przez sad
odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k.

Réwniez chybiony okazat sie zarzut razgcej obrazy art. 440 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k., zawarty w pkt 3 kasacji.
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Odnoszagc sie do tresci art. 440 k.p.k. wskazaC nalezy, ze razgca
niesprawiedliwo$¢ orzeczenia nie moze by¢é — co oczywiste - przedmiotem zarzutu
sformutowanego w zwyczajnym srodku odwotawczym, a co réwnie istotne nie moze
by¢ samodzielng przyczyng odwotawczg i moze wystepowaC wytgcznie obok
przyczyn wymienionych w art. 438 k.p.k. Zatem dopiero w sytuacji, gdy w srodku
odwotawczym nie podniesiono zadnego zarzutu, ktérego uwzglednienie
pozwolitoby na uchylenie lub zmiane razgco niesprawiedliwego orzeczenia, sad
odwotawczy jest zobowigzany do orzekania z urzedu na podstawie art. 440 k.p.k.
Tak wiec jezeli autor zwyczajnego srodka zaskarzenia formutuje zarzuty wskazane
w art. 438 k.p.k. w zwigzku, z ktérymi utrzymanie w mocy orzeczenia bytoby
potencjalnie razgco niesprawiedliwe, to sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a nie niezaleznie od nich, i nie
stosuje sie wowczas przepisu art. 440 k.p.k. W tresci kasacji skarzacy wskazat
obok naruszenia art. 440 k.p.k. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., przy czym autor
kasacji nie wskazat ani w tresci zarzutu, ani w tresci motywacyjnej, okolicznosci,
wystgpienie ktorych uzasadniatoby zastosowanie przez sad odwotawczy art. 440
k.p.k.

W orzecznictwie i literaturze przedmiotu zgodnie przyjmuje sie, ze przez
razgcg niesprawiedliwos¢ wyroku nalezy rozumie¢ w szczegolnosci uchybienie
wymogu rzetelnosci procesu fatwe do stwierdzenia, a jednoczesnie cechujgce sie
znacznym stopniem natezenia (por.m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
24 marca 2022 r., |1 KK 13/22). W ocenie Sgdu Najwyzszego, w przedmiotowe;j
sprawie nie doszto do naruszenia art.440 k.p.k., a zaskarzonego
orzeczenia nie mozna uznac za oczywiscie niesprawiedliwe.

Wobec oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasadnej bezprzedmiotowym
stato sie rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia.

Z tych wszystkich wzgleddw Sad Najwyzszy orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, zwalniajgc skazanego z Kkosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego na podstawie art. 634 k.p.k.

[3.J]
(rg.)
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