V KK 103/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN D. Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 maja 2023 r.
sprawy K. W. skazanego za czyn z art. 200 § 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 kwietnia 2022 r., sygn. akt V Ka 336/21
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.
z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 897/17

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

K. W. zostat oskarzony o to, ze:

1. w nieustalonych dniach w latach 2011 - 2012 w S., gm. K., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru wielokrotnie
dopuszczat sie wobec matoletniej ponizej lat 15 X.X. innych czynnosci seksualnych
w ten sposob, ze dotykat jej nagiego ciata - piersi oraz wkfadat reke w jej bielizne
dotykajac okolic krocza, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2. wdniach 26 i 27 stycznia 2017 w S. Ch., gm. K., dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dopuscit sie kilkakrotnie
wobec matoletniej ponizej lat 15 X.X. innych czynnosci seksualnych polegajgcych
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na wkfadaniu reki pod bluzke i dotykaniu jej nagich piersi oraz proponowat, ze
pocatuje jg w piers, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 897/17, Sad Rejonowy
w K., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.:

1. oskarzonego K. W. uznat za winnego popetnienia pierwszego z
zarzucanych mu czynow z tym ustaleniem, ze sprawca dziatat w 2012 r. i czyn ten
zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk. i za to
skazat go, a na podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwéch) lat i 2
(dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 41a § 2, § 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie i zblizania na
odlegtos¢ mniejszg niz 10 (dziesie¢) metrow do pokrzywdzonej X.X. na okres 4
(czterech) lat;

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek
kompensacyjny w postaci obowigzku zadosCuczynienia za doznang krzywde
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej X.X. kwoty 4000 zt (czterech tysiecy
ztotych);

4. oskarzonego K. W. wuznat za winnego popetnienia drugiego
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu i czyn ten zakwalifikowat jako
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to skazat go, a na podstawie
art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

5. na podstawie art. 41a § 2, § 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie i zblizania na
odlegtos¢ mniejszg niz 10 (dziesie¢) metrow do pokrzywdzonej X.X. na okres 4
(czterech) lat;

6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek
kompensacyjny w postaci obowigzku zados$éuczynienia za doznang krzywde
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej X.X. kwoty 3000 zt (trzech tysiecy
ztotych);

7. na podstawie art. 85 § 1 kkk. w zw. z art. 86 § 1 k.k. potgczyt
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt 1 i 4 sentencji wyroku i

wymierzyt oskarzonemu K. W. kare tgczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;
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8. na podstawie art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. potgczyt srodki
karne w postaci zakazéw kontaktowania sie i zblizania sie do pokrzywdzonej X.X.
orzeczone w pkt 2 i 5 sentencji wyroku i wymierzyt oskarzonemu K. W. tgcznie 6
(szes€) lat zakazu kontaktowania sie i zblizania na odlegto$¢ mniejszg niz 10
(dziesie¢) metréw do pokrzywdzonej X.X.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronnca oskarzonego i oskarzony.
Obronca oskarzonego zaskarzyta wyrok w catosci zarzucajgc mu:
1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenia przepisow
postepowania, ktére miaty wptyw na tres¢ wyroku:

1. . art. 4kpk.art. 5§ 1Kk.pk., art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k.
polegajgca na tym, ze sad rozpoznajgcy niniejszg sprawe w | instancji potraktowat
zebrany w sprawie materiat dos¢ wybiorczo, nie rozwazajgc wszystkich
okolicznosci sprawy, przyjmujgc niekorzystng dla oskarzonego ocene zebranych w
sprawie dowoddow, mimo braku ku temu obiektywnych podstaw, nie rozstrzygnat
wystepujgcych w sprawie watpliwosci na korzys¢ oskarzonego, a dopuszczajgc w
sprawie kolejne dowody pomijat podstawowg zasade postepowania karnego jakg
jest domniemanie niewinnosci i dowody te przeprowadzat wytgcznie na niekorzysc
oskarzonego, uznajgc je za wiarygodne mimo ze kierujgc sie obiektywng ich oceng
brak bylo podstawy do takiej ich oceny, podczas gdy organy prowadzgce
postepowanie obowigzane sg rozwaza¢ zaréwno okolicznosci korzystne, jak i
niekorzystne dla oskarzonego, a przede wszystkim kierowa¢ sie domniemaniem
niewinnosci,

2. tj. art. 199 k.p.k. polegajgce na dopuszczeniu jako dowdd opinii biegtej J.
P. z dnia 29 czerwca 2021 r., w ktérej opiniowata m.in. na okolicznosci ,,czy trauma
X.X. powigzana jest z okolicznosciami przez nig podawanymi, to jest podejrzeniem
wykorzystywania seksualnego” (a wiec na okoliczno$¢ zarzucanego oskarzonemu
czynu), pomimo iz wczesniej oskarzony sktadat w toku wydawanej przez biegtg J.
P. opinii z dnia 7 sierpnia 2017 r. odwiadczenia dotyczgce zarzucanego mu czynu
(konkretnie w trakcie badan seksuologicznych i psychologiczno- seksuologicznych
19 maja 2017 r., opiniowano co do jego osoby), podczas gdy oswiadczenia ztozone

biegtemu co do zarzucanego czynu nie mogg stanowi¢ dowodu, a tymi
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oSwiadczeniami kierowa¢ mogta sie biegta wydajgc opinie z dnia 29 czerwca 2021
roku, a zatem nie sposéb dowodowi temu przyzna¢ walor obiektywnosci,

3. (Sad I instancji dopuscit dowod z opinii biegtej J. P. na podstawie art.
167 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 194 k.p.k. - brak odwotania sie do niepetnoSci
lub niejasnosci albo zachodzenia sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy réznymi
innymi opiniami) tj. art. 198 § 1 k.p.k. polegajgce na nieudostepnieniu biegtej mgr J.
P. przed wydaniem opinii z dnia 29 czerwca 2021 r. dokumentéw z akt sprawy
niezbednych do wydania prawidtowej opinii, w postaci opinii biegtych mgr E. W. i Dr
W. P., mimo ze zachodzit przewidziany w tym przepisie wyjgtkowy, szczegodlnie
uzasadniony wypadek - przedmiot opinii powotanego biegtego bezposrednio
dotyczy tresci tej innej opinii,

4. . art. 201 k.p.k. polegajgce na dopuszczeniu dowodu z opinii biegtej
J. B. w zakresie seksuologii oraz dowodu z opinii biegtej J. P., pomimo braku
sprzecznos$ci we wczesniej wydawanych opiniach lub zastrzezen co do opinii
biegtych W. P. i E. W., podczas gdy jedyng podstawg do dopuszczania dowodu z
opinii kolejnych biegtych, w przypadku sporzadzenia juz wczesniej petnej, jasnej i
spéjnej opinii jest sprzeczno$¢ pomiedzy dwiema opiniami,

5. fj.art.4kpk,art. 5§1i2k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. oraz
art. 193 § 1 kpk. i art. 196 § 3 k.p.k. polegajgce na dopuszczeniu i
przeprowadzeniu dowodu z opinii mgr J. B. z dnia 28 lutego - k. 358 i dalsze
(protokot rozprawy z dnia 26 pazdziernika 2020 r.) w charakterze biegtej z zakresu
psychologii, na okoliczno$¢ m.in. ,czy aktualne zachowanie X.X., a takze przebiegu
jej zachowania podczas drugiego przestuchania w tzw. niebieskim pokoju wyklucza
okolicznos¢, ze mogta by¢ ofiarg czynéw zabronionych opisanych w a/o (...)” oraz
uwzglednienie tej opinii przy ocenie dowodow;

podczas gdy:

a) zakreslona teza dowodowa sugeruje, ze do uznania za winnego
oskarzonego wystarczajgce jest ustalenie, ze nie jest wykluczone, iz dopuscit sie on
okre$lonych zachowan, co przeczy zarowno zasadzie obiektywizmu jak i
domniemania niewinnosci, ponadto powoduje, iz osoba sporzgdzajgca opinie

wypowiada sie na okoliczno$¢ zupetnie nieistotng dla sprawy,
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b) wyznaczono biegtego z zakresu psychologii, nastepnie wezwano tg
biegtag do wydania opinii uzupetniajgcej juz po wydaniu opinii doswiadczonego
seksuologa i psychologa, ktorej zadna ze stron nie kwestionowata i nie byto
sprzecznosci co do innej opinii,

c) mimo ze teza dowodowa dotyczy kwestii zwigzanych z seksuologig i to
doswiadczony seksuolog winien wydawac opinie w tej materii,

d) mgr J. B. w swojej dziatalnosci zawodowej zajmuje sie psychologig i w
tym zakresie ma Kkilkuletnie doswiadczenie, nie posiada dostatecznej wiedzy i
doswiadczenia, niezbednych aby moc uznaé jg za biegtg z zakresu seksuologii
odpowiednig do wydawania opinii w materii niniejszej sprawy, w ktorej to wazg sie
dalsze losy oskarzonego, a biegta J. B. dopiero co zdobywa pewne doswiadczenie
z zakresu seksuologii,

e) w toku postepowania ujawnit sie szereg istotnych powoddéw
ostabiajgcych zaufanie do wiedzy i bezstronnos$ci biegtej,

6. tj. art. 6 k.p.k. oraz art. 424 § 1 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajgce na nieprecyzyjnym, lakonicznym i zbyt ogolnym okresleniu podstawy
faktycznej wyroku oraz braku wskazania konkretnych zachowan oskarzonego oraz
okolicznosci im towarzyszacych, w odniesieniu do pierwszego zarzucanego czynu,
co moze prowadzi¢ do wniosku, iz przy wydaniu wyroku oparto sie jedynie na
wybranych fragmentach dowodéw, nie catosci materialu dowodowego, podczas gdy
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ konkretne zachowania oskarzonego i
okolicznosci im towarzyszgce, zas podstawe wyroku powinien stanowi¢ catoksztatt
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, nie za$ wybrane fragmenty tych
okolicznosci,

7. tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. polegajgca na przydaniu waloru
wiarygodno$ci opinii biegtych E. W. i W. P. jedynie w zakresie korelowania z
opiniami biegtych J. B. i J. P., wytgcznie na tej podstawie, iz opinia ta jest
sprzeczna z ww. opiniami w pozostatym zakresie, podczas gdy to jedynie biegli E.
W. i W. P. opiniujgc X.X. uzyli obiektywnych uznanych naukowo badawczych metod
testowych (wskazane w punkcie 1.1.2.20 uzasadnienia), a opinie biegtych powinny
podlega¢ ocenie nie pod katem ilosci opinii (dwie zbiezne, jedna odmienna), ale w

ramach kryteriow wskazanych w art. 201 k.p.k. i 7 k.p.k.,
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8. tj.art. 6 k.p.k., 167 k.p.k. 169 k.p.k. i 170 par. 1 pkt 5 k.p.k. polegajgca
na nieuwzglednieniu wniosku obroncy zgtoszonego na rozprawie w dniu 31 sierpnia
2021 r. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z konfrontacji biegtych E. W. i
W. P. oraz biegtej J. P. na okolicznosci podane przez obronce, w sytuacji w ktorej
Sad | instancji uznat opinie biegtych E. W. i W. P. oraz biegtych J. B. i J. P. za
sprzeczne,

9. . art. 7 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajaca na
przydaniu waloru wiarygodnosci w catosci zeznaniom X.X., pomimo iz:

a) zgodnie z uzasadnieniem orzeczenia Sad nie uznat za prawdziwe
(udowodnione) wielu istotnych faktdow majgcych znaczenie dla sprawy, a
wskazanych przez pokrzywdzong w jej zeznaniach, takich jak:

1. wujek czesto wktadat jej rece w spodnie nawet, gdy w pokoju byto
wiecej 0sob (protokét rozprawy z dnia 13 listopada 2019 r.),

2. wujek po prostu kazat jej wowczas przykrywaé sie kocem (protokét
rozprawy z dnia 13 listopada 2019 r.),

3. oskarzony dotykat pokrzywdzong pod strojem kgpielowym w jeziorze,
gdy krewni byli na brzegu (protokét rozprawy z dnia 13 listopada 2019 r.),

4. oskarzony molestowat pokrzywdzong co drugi lub co trzeci raz,
czasami wiecej niz raz podczas jednej wizyty, gdy pokrzywdzona byta u niego w
domu, a bywata bardzo czesto (zeznania X.X. ztozone w ,niebieskim pokoju” z dnia
23.03.2017 r. (czas nagrania 14:00-15:00 pierwsze nagranie, 0:22 - drugie
nagranie),

5. pokrzywdzona miata by¢ przez oskarzonego molestowana podczas
urodzin jego zony w Wigilie Bozego Narodzenia,

b) w opinii sgdowo - psychologiczno - seksuologicznej z dnia 08 lipca 2020
r. biegli stwierdzili, ze:

1. analiza przestuchania pokrzywdzonej w niniejszej sprawie budzi
powazne watpliwosci,

2.  X.X. przejawia wysokg skionnos¢ do manipulowania i nadmiernie
pozytywnej autoprezentacji, jest nadwrazliwa i nazbyt emocjonalna, zbyt silnie
reaguje na bodzce, czesto jest wytrgcona z réwnowagi, moze by¢ odbierana jako

humorzasta, czesto jest niezrbwnowazona
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3. u pokrzywdzonej wystepuje znieksztatcenie spostrzezen i ich
specyficzna interpretacja oraz sktonnos¢ do konfabulacji,

c) biegta J. P. stwierdzita, iz cechy charakterystyczne typowe dla osdb
doswiadczonych przemocg seksualng moga by¢ rowniez wynikiem traumy
wyniesionej z domu rodzinnego i nie musi by¢ wcale wynikiem zachowan
oskarzonego,

d) ponadto za$ szereg innych okolicznosci podwaza wiarygodnos¢
pokrzywdzonej, wobec czego przydanie jej tego waloru uzna¢ nalezy za dowolng a
nie swobodng ocene dowodow,

4. . art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajgca na:

a) przydaniu waloru wiarygodnosci w catosci zeznaniom M. T., D. T., E. K,
M. L., K. G., a takze dokumentom w postaci notatki stuzbowej, kopii dokumentacji
niebieskiej karty oraz informacji ze spotkan z psychologiem, podczas gdy zeznania
te i dokumenty, w odniesieniu do czynéw zarzucanych w a/o bazowaty w catosci na
relacji X.X., ktorej twierdzeniom sktadanym poza rozprawg a takze zeznaniom nie
mozna przydac¢ waloru wiarygodnosci,

b) uznaniu, iz dowdd z zeznan $wiadka K. L. oraz przedstawione przez nig
zaswiadczenie psychologiczno - seksuologiczne nie miaty znaczenia dla oceny
prawnokarnej zachowan oskarzonego, podczas gdy dowody te sg istotne dla
niniejszego postepowania albowiem zawierajg one wnioski tozsame do opinii
biegtych E. W. i W. P., a sprzeczne z opiniami J. P. i J. B. (potwierdza to
tendencyjng ocene materiatu dowodowego przez sad) a K. L. jest wysokiej klasy
specjalistg z zakresu psychologii i seksuologii, tak wiec powyzsze dowody mogty
przyczynic sie do prawidtowej, a nie dowolnej, oceny opinii biegtych w sprawie,

c) przydaniu waloru wiarygodnosci wyjasnieniom K. W. jedynie w czesci a
w dalszej czesci uznanie ich za niewiarygodne, podczas gdy sg one w catosci
wiarygodne,

d) odmowie przydania waloru wiarygodnosci zeznaniom s$wiadka J. L.,
podczas gdy zeznania tego swiadka sg w catosci wiarygodne i istotne dla sprawy, a
wykazujg istotne okolicznosci, ktére biegli winni wzigé pod uwage wydajgc swe

opinie,
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5. fj.art. 4kpk.,art. 6 kp.k.,art. 5§ 1k.p.k., art. 171 § 4 k.p.k. oraz art.
7 k.p.k. polegajgca na tym, ze oskarzonego juz na etapie przestuchania
pokrzywdzonej X.X. w niebieskim pokoju w dniu 23 marca 2017 r. traktowano jako
winnego popetnionego mu czynu, dokonujgc apriorycznej oceny dowodu i
przydajgc walor wiarygodnos$ci pokrzywdzonej bez przeprowadzenia jakiegokolwiek
innego dowodu a takze zadajgc szereg pytan sugerujgcych pokrzywdzonej, ktére w
sposdb znaczgcy wptynety na tres¢ jej zeznan, podczas gdy w polskim procesie
karnym obowigzuje zasada domniemania niewinnosci, oceny dowodow powinno sie
dokonywac na etapie wyrokowania i na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowoddéw, pytania sugerujgce nie powinny mie¢ miejsca zwtaszcza pod
nieobecnosc¢ potencjalnego oskarzonego nie moggcego zwracac na nie uwagi;

6. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btedy w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia:

1. polegajgcy na uznaniu za udowodnione sprzecznych logicznie i
niemozliwych z punktu widzenia doswiadczenia zyciowego faktow, iz jednoczesnie
X.X. byta molestowana w sposob przez nig opisany, z drugiej zas strony zaden ze
Swiadkow nie widziat niczego niepokojacego w zachowaniu oskarzonego, a nie ma
zas$ dowoddw, aby oskarzony i pokrzywdzona przebywali w tym okresie ze sobg na
osobnosci,

2. polegajgcy na ustaleniu w pkt. 1.1.1.5. uzasadnienia, iz X.X. nie
dogadywata sie z matkg i nie miata dobrych relacji z ojcem, podczas gdy to
sformutowanie w najlepszym wypadku uznac nalezy za eufemizm, albowiem X.X.
wielokrotnie byta ofiarg przemocy fizycznej i psychicznej w jej domu rodzinnym ze
strony ojca i brata, co mozna wywnioskowac¢ m.in. z opinii biegtej J. P.,

3. polegajagcy na ustaleniu w pkt 1.1.2.2. uzasadnienia, ze dziewczynka
([...] letnia osoba) probowata unika¢ obecnosci wujka w dniach 26, 27 i 28 stycznia
2017 r., podczas gdy po przyjezdzie z zumby X.X. nocowata ponownie u wujostwa
(nie ujete w uzasadnieniu), nastepnego dnia (piatek) od godziny 15:00 spedzata
caty dzien w domu wujostwa, oskarzony wrdcit wieczorem, co nie przeszkadzato J.
nocowa¢ w tym domu, ponadto spedzita z wujostwem takze czes$¢ soboty, w tym
czasie m.in. uczestniczyta w zabawach z kuzynkg oraz wspdlnie spedzata czas z

ciocig i wujkiem ogladajac telewizje”.
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Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez:

1. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu w pkt | aktu
oskarzenia czynu,

2. uchylenie wyroku Sadu | instancji w pozostatym zakresie, co do czynu
zarzucanego w pkt. |l aktu oskarzenia umorzenie postepowania wobec wystgpienia
przestanki z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. tj. braku skargi uprawnionego oskarzyciela z
uwagi na to, ze czyn oskarzonego stanowit naruszenie nietykalnosci cielesnej
pokrzywdzonej X.X.,

ewentualnie

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sgd Rejonowy w K.,

zasgdzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow obrony za | i Il instancje
wedtug norm przepisanych.

Ponadto skarzgca wniosta o:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:

1. konfrontacji biegtych W. P. i E. W. oraz J. P. na okolicznos¢
rzetelnosci, spojnosci, jasnosci i zgodnosci z obowigzujgcym stanem wiedzy
naukowej wskazanych opinii,

2. zalgczonych do pisma zdje¢ z portalu Instagrama na okolicznos¢
sposobu ubioru X.X. od 2016 r. (8 zdje¢) - do teraz, braku obiektywizmu i
wiarygodnosci swiadka E. K., braku wiarygodnosci X.X., braku rzetelnosci i
bazowania na nieprawdziwych informacjach przez biegtg J. P.,

3. zalgczonych do pisma zdje¢ z wigilii 2011 na okoliczno$¢ atmosfery
rodzinnej podczas tej uroczystosci, braku sposobnosci do zaistnienia w ten dzien
okolicznosci opisanych przez pokrzywdzong.

Oskarzony zaskarzyt wyrok ,co do wymierzonej mu kary” oraz co do
uznania go za winnego popetnienia pierwszego z zarzucanych mu czynow i
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- naruszenie swobodnej oceny dowoddéw poprzez:

- bezkrytyczng ocene zeznan matoletniej, ktére sgd uznat jako wiarygodne

w catosci, pomimo ze ze zgromadzonych w sprawie opinii wynika, ze ma ona
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sktonnosci do manipulowania, konfabulacji. Takze pomimo tego, ze sad nie uznat
za udowodnione wielu kluczowych faktow dla sprawy. Wiele okolicznosci podwaza
wiarygodnos¢ pokrzywdzonej, wobec czego przydanie jej zeznaniom waloru
wiarygodnych zeznah w catosci mozna uzna¢ za dowolng a nie swobodng ocene
dowodow,

1. przydanie wiarygodnosci w catosci zeznaniom swiadkéw M. T. i D. T.,
ktérzy mieli interes w tym, by zeznawa¢ na korzys¢ corki, jednak ich zeznania
bazowaty w catosci jedynie na relacji jakg ustyszeli od niej, wobec czego nie mozna
ich uzna¢ za w petni wiarygodne,

2. bezkrytyczng ocene opinii biegtej J. B. i opinii J. P., w konsekwencji
czego przydano walor wiarygodnosci opinii bieglych E. W. i W. P. jedynie w
zakresie w jakim korelowaty z opinig biegtej J. B. i biegtej J. P., a w zwigzku z czym
rola istotnej opinii biegtych W. i P. zostata zmarginalizowana,

3. zbagatelizowanie zeznan mojej zony E. W., ktéra byta obecna w
mieszkaniu, podczas gdy przebywata tam pokrzywdzona i miata sposobnosc¢
obserwowania rzeczywistosci,

- btad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogt mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, btad ten byt nastepstwem poczynienia dowolnej oceny dowodow, a
polegat na uznaniu za udowodnione logicznie sprzecznych i niemozliwych z punktu
widzenia doswiadczenia zyciowego faktéw, iz maloletnia byta molestowana we
wskazywany przez nig sposob - podczas, gdy zaden ze swiadkdéw nie widziat takich
sytuacji i nie ma co do tego faktu zadnych dowodow,

- razgcg niewspotmiernos¢ kary, gdyz prawidtowa ocena okolicznosci
dotyczgcych jej wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w nizszej wysokosci.

Podnoszgc wyzej wskazane zarzuty, skarzacy wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez:

1. ,uniewinnienie go od pierwszego z zarzucanych mu czynow,

2.  wymierzenie mu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 2 lat kary
ograniczenia wolnosci poprzez potrgcenie mu tej kary z wynagrodzenia, albowiem
musi pracowac i zarabia¢ na utrzymanie rodziny - co do drugiego z czynéw;

ewentualnie:
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3. za oba zarzucane czyny kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
i 2 lat kary ograniczenia wolnosci poprzez potrgcenie mu tej kary z wynagrodzenia,
zadoscuczynienie w wysokosci maksymalnie 5 tys zt oraz pozostawienie zakazu
kontaktu zgodnie z zaskarzonym wyrokiem albowiem nawet nie ma zamiaru do
konca zycia kontaktowac sie z takg osobg, ktorg jest X.X.”.

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2022 r., sygn. akt V Ka 336/22, Sgd Okregowy
w G. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodta obronca oskarzonego, ktora
zaskarzyta to orzeczenie w cafosci zarzucajagc mu razgce naruszenie prawa
karnego procesowego, moggce miec istotny wptyw na jego tresé:

1. art. 433§ 2k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na:

1. nierozpoznaniu zarzutdw podniesionych w apelacji obroncy
oskarzonego oraz oskarzonego, co do czynu zarzucanego w pkt. | aktu oskarzenia,
co skutkowato przeprowadzeniem nieprawidtowej kontroli odwotawczej wyroku
sgdu meriti,

2. nienalezytym rozpoznaniu trafnie podniesionego w apelacji obroncy
zarzutu naruszenia przez Sad | Instancji art. 201 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k., ktore
polegato na dopuszczeniu w dniu 26 pazdziernika 2020 r., na podstawie art. 201
k.p.k. dowodu z opinii biegtej psycholog J. B. na okolicznos¢ wiadomosci
specjalnych z zakresu seksuologii tj. ,czy aktualne zachowanie X.X., a takze
przebieqg jej zachowania podczas przestuchania w tzw. niebieskim pokoju wyklucza
okoliczno$¢, ze mogta byc ofiarg czynow zabronionych opisanych w a/o oraz
wskazanie czy X.X. wykazuje symptomy ofiary przestepstw na tle seksualnym’,
podczas gdy co do ww. okolicznosci wypowiadali sie juz wczesniej w swojej opinii
biegli W. i P. (k. 295-328 akt sprawy), na dzien 26 pazdziernika 2020 r. ich opinie
cechowaty sie prawidtowoscig i nie byto w aktach sprawy innych opinii sprzecznych,
zas art. 201 k.p.k. umozliwia powotanie dotychczasowych lub innych biegtych
jedynie wowczas, gdy zaistniejg przestanki wskazane w tym przepisie, ponadto zas
art. 193 § 1 k.p.k. wymaga, azeby biegty posiadat wiadomosci specjalne z zakresu
okolicznosci dla ktorych ustalenia zostat powotany, natomiast biegta J. B. zostata

powotania na inne okolicznoéci i jako psycholog, a nie seksuolog, albowiem nie
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posiadata na dzien sporzgdzania opinii odpowiedniej wiedzy poprzez brak
doswiadczenia z zakresu seksuologii,

3. nienalezytym rozpoznaniu trafnie podniesionego w apelacji obroncy
zarzutu naruszenia przez Sad | instancji art. 201 k.p.k., ktére polegato na
dopuszczeniu w dniu 11 maja 2021 r. dowodu z opinii biegtej J. P. na okolicznos¢:
czy matoletnia X.X. spetnia kryteria ofiary przemocy seksualnej, czy w psychice w/w
zaistniafa jakakolwiek trauma, a w przypadku odpowiedzi pozytywnej, czy ta trauma
powigzana jest z okolicznosciami przez nig podawanymi, to jest podejrzeniem
wykorzystania seksualnego, czy w opinii biegtej na podstawie stanu psychicznego
Swiadka, opisywanych przez nig zdarzen uprawnione jest wnioskowanie, Ze
przezyta ona dosSwiadczenie zwigzane z przemocq seksualng w opisywanych przez
nig okolicznoSciach oraz inne uwagi biegtej, ktore nasung sie przy sporzgdzaniu
opinii, podczas gdy co do wiekszosci ww. okolicznosci wypowiadali sie juz biegli W.
i P., zas na dzien 11 maja 2021 r. ich opinie cechowaty sie prawidtowoscig i nie
byto w aktach sprawy innych opinii sprzecznych i prawidtowo dopuszczonych, zas
art. 201 k.p.k. umozliwia powotanie dotychczasowych lub innych biegtych jedynie
wowczas, gdy zaistniejg przestanki przewidziane w tym przepisie,

4. polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w K.,
pomimo jego razgcej niesprawiedliwosci, polegajgcej na zaistnieniu na etapie
postepowania przed sgdem | instancji nieusuwalnej watpliwosci co do okolicznosci,
czy pokrzywdzona X.X. przejawia objawy przestepstw na tle seksualnym, czy
zachowanie X.X. po popetnieniu na jej szkode czyndw opisanych w pierwszym
zarzucie aktu oskarzenia mogto nie zdradza¢ zadnych zewnetrznych objawodw
bycia ofiarg tego typu zachowan, a takze okolicznosci sktonnosci do konfabulacji
pokrzywdzonej, postrzegania, zapamietywania faktéw i zjawisk przez X.X. oraz
innych okolicznosci co do ktérych wypowiadali sie biegli E. W., dr. W. P. oraz J. B. i
J. P., przy jednoczesnym rozstrzygnieciu powyzszych watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego K. W. (j. naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z
art. 5 § 2 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k.), oraz oddaleniu (lub pominieciu) wszelkich
wnioskéw dowodowych obroncy o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z

konfrontacji biegtych, mogacych zweryfikowa¢ wiarygodnos¢ dowodow, ktére
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stworzyly owg nieusuwalng watpliwosc (tj. naruszenie art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art.
170§ 1 pkt6i § 1a k.p.k. oraz art. 368 § 2 k.p.k.).

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w G., jako sadowi
odwotawczemu, do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna. Na tego rodzaju ocene
zastugiwaty bowiem wszystkie z podniesionych w niej zarzutow.

Wbrew temu co twierdzi obronca, sgd odwotawczy prawidtowo, z petnym
poszanowaniem standardéw wyznaczonych trescig art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., rozpoznat wszystkie zarzuty apelacyjne, w tym i te dotyczgce czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 wyroku sgdu meriti. Jednoznacznie
wskazujg na to obszerne wywody zawarte w uzasadnieniu wyroku organu ad quem.
Whbrew tez temu, co podnosi obrohca oskarzonego, zeznania X.X. nie byty jedynym
dowodem, w oparciu o ktory sad pierwszej instancji poczynit - i dodajmy mogt
poczynic¢ - ustalenia faktyczne dotyczgce ww. czynu. Jednoznacznie wskazuje na to
tres¢ uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji (zob. punkt 1.1.1.3
uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji — k. 3587), skonfrontowana ze
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym. W powyzszym kontekscie
nalezy zwréci¢ uwage w szczegolnosci na zeznania matki pokrzywdzonej, ktora
wskazata m. in., ze ,dopiero pozniej J. mi sie przyznata, ze jak byta mtodsza wujek
sie podobnie zachowywat, dotykat jg w czesci intymne, ale wéwczas nie zdawata
sobie z tego sprawy, ze to jest co$ ztego. Pdzniej, gdy juz byta wieksza starata sie
unika¢ wujka, ja faktycznie przypominam sobie, ze byt taki okres, ze J. nie chciata
chodzi¢ do mojej siostry, nie mowita z jakiego powodu, ja myslatam, ze chodzi o
dyscypline, bo siostra jest bardziej wymagajgca wobec dzieci, troche przymuszatam
J., zeby ich odwiedzata (...). Tam byta tez mowa o tym, ze wczesniej réwniez byly
takie zdarzenia i na moje pytanie, czy K. dotykat tez J. w miejsca intymne
wczesniej, K. potwierdzit, Zze to nie byt jego pierwszy raz” (k. 30 v.). Zeznania te

$wiadek potwierdzita réwniez na rozprawie (k. 206). Swiadek E. K. podata
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natomiast, iz ,J. mowita, ze takie sytuacje zdarzaty sie tez wczesniej, gdy miata 10
— 11 lat i spedzata czas u wujostwa, zajmowata sie swoim mtodszym kuzynostwem,
wujek dotykat jg w miejsca intymne, zdarzyto sie, ze wiozyt jej reke pod spodnie i
dotykat miejsc intymnych” (k. 27 v.). Zeznania te $wiadek podtrzymata rowniez na
rozprawie (k. 207 — 207 v.). Podobnej tresci zeznania zlozyta Swiadek K. G., ktora
wskazata, ze ,J. méwita o tym, co byto Swieze, a potem mdwita, ze jak byta mata to
traktowata wujka jak ojca, a potem jak miata okoto 10 lat, to wujek zaczat wkitadac
jej rece w spodnie. Starata sie woéwczas o tym nie myslec, ale potem jak juz byta
starsza to to sie nasilito. Mys$le, ze ona dagzyta do tego, aby nie mys$le¢ o tych
wczesniejszych rzeczach. Mysle, ze pamietata o tych wczesniejszych zdarzeniach,
ale podejrzewam, ze w zwigzku z jej rozwojem, okresem dojrzewania, dopiero teraz
potrafita to zinterpretowac. Wczesniej to jg zawstydzato, byto to cos trudnego dla
niej” (k. 250).

W Swietle powyzszych uwag trafnos¢ konstatacji sgdu odwotawczego o
tresci: ,w tej sprawie zeznania pokrzywdzonej nie byty wcale jedynym dowodem,
przemawiajgcym za sprawstwem oskarzonego. Owszem, byly one najbardziej
szczegotowe i obcigzajgce oskarzonego, jednakze Sad Rejonowy opart swojg
ocene co do sprawstwa oskarzonego takze na innych dowodach, korelujgcych z
zeznaniami pokrzywdzonej”, nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci.

Catkowicie chybione sg zarzuty podniesione w punktach 1b i 1c kasacji.
Przede wszystkim nalezy wskazac, o czym najwyrazniej zapomniata skarzgca, ze w
doktrynie i orzecznictwie od lat prezentowany jest trafny poglad, iz ,,mozna wezwaé
ponownie tych samych biegtych lub powotac innych, jezeli organ procesowy ma
watpliwosci co do trafnosci opinii lub podwaza jej zasadnos$¢” (zob. R. A. Stefanski,
S. Zabtocki [w:] R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz do art. 167-296, Warszawa 2019, komentarz do art. 201, teza 11 i
powotane tam poglady doktryny i judykatury).

Ponadto, wbrew temu co twierdzi skarzgca, po wydaniu opinii przez
biegtych E. W. oraz W. P. zaktualizowata sie wyartykutowana wprost w tresci art.
201 k.p.k. przestanka dopuszczenia dowodu z opinii uzupetniajgcej, tj. stan
sprzecznos$ci miedzy opiniami. W opinii tej zawarto wszak stwierdzenie, Zze

,zdolnosci postrzegania i odtwarzania postrzezen (X.X. — uwaga SN) nie sg w petni
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poprawne. Zaburzony rozwdj osobowosci wptywa na postrzeganie — na
znieksztatcanie postrzezen i ich specyficzng interpretacje” (k. 327). Biegta J. B.,
ktéra uczestniczyta w przestuchaniu X.X. w postepowaniu przygotowawczym,
podata zas m.in., ze z wypowiedzi udzielanych podczas przestuchania i podczas
badania wynikato, ze opiniowana ma stabilny stan psychiczny i nie wykazuje
objawdéw rozchwianej emocjonalnosci. Zanizone samopoczucie jest adekwatne do
sytuacji i nie stanowi podstaw do zaopiniowania zaburzen emocjonalnych.
Wskazata, ze X.X. nie jest osobg zaburzong w zakresie zaburzen osobowosci oraz
posiada zdolnosci do postrzegania, zapamietywania i odtwarzania faktow i zjawisk
w kontekscie zdolnosci do ziozenia zeznan, a jej zeznania majg wartosc
poznawczg. W wypowiedziach X.X. nie wystepujg oznaki stronniczosci oraz
nadinterpretacji (k. 70). Tezy zawarte w opinii J. B. posrednio pozostawaty réwniez
w sprzecznosci z twierdzeniem, zawartym w opinii biegtych E. W. oraz W. P., w
ktérej wskazano, ze u X.X. nie wystepujg cechy ofiary molestowania seksualnego
(k. 326).

W Swietle powyzszych uwag, zaaprobowana przez sgad odwotawczy
decyzja sadu pierwszej instancji o tym, by w oparciu o art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 194 k.p.k. w zw. z art. 200 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. dopusci¢ dowdd z
opinii uzupetniajgcej biegtej J. B., na okolicznos¢ wskazania, czy aktualne
zachowanie X.X. oraz jej zachowanie podczas drugiego przestuchania w tzw.
niebieskim pokoju wyklucza okoliczno$¢, ze mogta by¢ ofiarg czynéw opisanych w
a/lo oraz wskazanie, czy X.X. wykazuje symptomy ofiary przestepstw na tle
seksualnym (k. 338), musi by¢ uznana jako prawidtowa.

WspomnieC nalezy, ze w opinii uzupetniajgcej biegta J. B. podtrzymata
swoje dotychczasowe oceny, co do zdolnosci opiniowanej do nalezytego
zapamietywania i odtwarzania faktéw, w ktérych uczestniczyta i ponownie
stwierdzita, Zze u matoletniej nie wystepujg oznaki stronniczosci oraz
nadinterpretacji. W konkluzji biegta podata, ze wskazane przez X.X. objawy majg
znamiona silnych przezy¢é, jednak nie sg objawami potwierdzajgcymi
posttraumatyczne zaburzenie stresowe, ktére moze by¢ wynikiem bycia ofiarg
przestepstwa na tle seksualnym. Biegta podata jednak, ze nie kazda osoba, ktdra

doznata traumatycznych przezyC i byta ofiarg czynow zabronionych wykazuje
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objawy przezy¢ posttraumatycznych. Wskazata zatem, ze nie ma podstaw, aby
jednoznacznie wskazac, ze zachowanie X.X. wyklucza okoliczno$¢, ze mogta by¢
ofiarg czyndéw zabronionych. Podata, ze zachowanie X.X. podczas drugiego
przestuchania nie wyklucza okolicznosci, ze mogta by¢ ofiarg czynéw opisanych w
aktach sprawy (k. 358 — 368). Zawarte w kasacji twierdzenie, ze J. B. nie miata
kompetencji do wydania przedmiotowej opinii, gdyz nie byta seksuologiem jest
bezpodstawne. Wyzej wymieniona byta wszak psychologiem, biegtym sgdowym w
zakresie psychologii, psychoseksuologii i neuropsychologii oraz pedagogiki.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu podniesionego w punkcie 1 ¢ kasacji
nalezy wskaza¢, ze dopuszczenie dowodu z opinii biegtej J. P. bylo w
okolicznosciach przedmiotowej sprawy w petni zasadne i to nie tylko ze wzgledow
przywotanych wyzej. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze obronca w pismie z dnia 29
kwietnia 2021 r. podniosta szereg zarzutéw pod adresem opinii J. B., ktore — cho¢
w zadnym razie nie uzasadniaty postgpienia w trybie art. 196 § 3 k.p.k. -
przynajmniej czesciowo, wymagaly zweryfikowania, wifasnie w drodze
dopuszczenia dowodu z kolejnej opinii biegtego.

Przypomnie¢ trzeba, Zze zgodnie z postanowieniem z dnia 11 maja 2021 r.
biegta J. P. miata odpowiedzie¢ na pytania, czy matoletnia X.X. spetnia kryteria
ofiary przemocy seksualnej, czy w psychice ww. zaistniata jakakolwiek trauma, a w
przypadku odpowiedzi pozytywnej, czy ta trauma powigzana jest z okolicznosciami
przez nig podawanymi, to jest podejrzeniem wykorzystania seksualnego, czy w
opinii biegtej na podstawie stanu psychicznego $wiadka, opisywanych przez nig
zdarzen, uprawnione jest wnioskowanie, ze przezyta ona doswiadczenia zwigzane
z przemocag seksualng w opisywanych przez nig okolicznosciach oraz miata
zawrzeC w opinii inne uwagi, ktére nasung jej sie przy sporzgdzeniu opinii (k. 385).

W opinii tej biegta wskazata m.in., ze ,zeznania sktadane przez opiniowang
X.X. w niniejszym postepowaniu ocenia sie jako spetniajgce liczne Kkryteria,
noszace liczne cechy zeznan szczerych i prawdziwych, co dotyczy w szczegdlnosci
zeznan z dnia 23 marca 2017 r. Analiza tresciowa zeznan z 13 listopada 2019 r.
wskazata na mniej i stabiej nasilone wystepowanie cech charakterystycznych dla
zeznan szczerych i prawdziwych. Jako dominujgcg roznice wskazuje sie

progresujgcy w okresie 2017 - 2019 nieprawidtowy rozwoj osobowosci
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opiniowanej, przewlekte doswiadczanie przez nig w tym okresie istotnie nasilonego
stresu (wynikajgcego m.in. z reakcji otoczenia, rodziny na toczgce sie
postepowanie). W zeznaniach z 2019 r. postawa opiniowanej wydaje sie by¢ silniej
zdominowana jej stanem psychicznym, emocjonalnym, utrwalajgcymi sie z czasem
nieprawidtowosciami funkcjonowania interpersonalnego, spotecznego itp”. Biegta
stwierdzita réwniez, Ze opiniowana X.X. ujawnia liczne cechy dos$¢
charakterystyczne i typowe dla oséb doswiadczonych przemocg seksualng,
funkcjonuje w sposob charakterystyczny i typowy dla osoby doswiadczonej trauma.
Biegta wskazata, ze jako istotny obszar problemowy, Zzrédto silnego stresu,
.,fozumie sie sytuacje rodziny pochodzenia opiniowanej”. Wskazata jednak, ze
opiniowana ujawnia takze takie objawy psychopatologiczne, ktore wykraczajg poza
najczestszy obraz konsekwencji zaniedbania emocjonalnego, a wchodzg w obszar
charakterystycznych konsekwencji doswiadczenia wykorzystania seksualnego. W
konkluzji biegta wskazata, ze na podstawie oceny sgdowo — psychologicznej,
ocenia jako prawdopodobne, mozliwe, Zze miaty miejsce zdarzenia, jak w
opisywanych przez opiniowang okolicznosciach (k 389 — 400). Opinie te biegta
podtrzymata réwniez podczas ustnego opiniowania na rozprawie (k. 504 v. — 505).
Tres¢ powotanej opinii jednoznacznie wskazuje, ze byta ona potrzebna i wbrew
temu co twierdzi obronca, wyjasnita kwestie, jakie jawily sie jako sprzeczne i
niewyjasnione w swietle tresci opinii biegtych E. W. i W. P. oraz biegtej J. B., na co
stusznie zwrdécit uwage sad odwotawczy (k. 615).

Zarzut podniesiony w punkcie 2 kasacji jest zas catkowicie chybiony juz z
tego powodu, ze naruszenie reguty in dubio pro reo mozliwe jest jedynie w sytuac;ji,
gdy po przeprowadzonym prawidiowo postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej
standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k. ocenie materiatu dowodowego, nadal
istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci, ktore sad rozstrzyga niezgodnie z
kierunkiem okre$lonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Tym samym, w przypadkach, w
ktérych skarzgcy kwestionuje ocene poszczegdlnych dowoddéw, zarzuca
nieprzeprowadzenie wszystkich niezbednych dowoddéw, nie moze by¢ mowy o
naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. majg
bowiem charakter roztgczny (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 maja 2020 r., V KK 568/19). Ponadto przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy



V KK 103/23 18

watpliwosci, ktére ma i nie jest w stanie ich rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy sprawe,
nie zas watpliwosci ktérej§ ze stron co do prawidtowosci rozstrzygniecia
dokonanego przez ten sad (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27
pazdziernika 2021 r., IV KK 466/21). Orzekajgce w przedmiotowej sprawie sady
bez watpienia takich watpliwosci nie powziety. Ponadto skarzgca nie zauwaza, ze
nawet uznanie, iz X.X. nie przejawia cech ofiary molestowania seksualnego, nie
wykluczatoby wszak, ze ofiarg takich zachowan nie byta. Z badan naukowych
wynika bowiem, ze czes¢ dzieci bedgcych ofiarami wykorzystania seksualnego nie
wykazuje zadnych tego objawow (zob. m.in. A. Izdebska, Konsekwencje przemocy
seksualnej wobec dzieci (w:) Dziecko krzywdzone 2009, nr 4, s. 37 - 55).

Kierujgc sie powyzsza argumentacjg, Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 §

1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

(M.K.)

[as]



