Sygn. akt vV CZ 8/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko X. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 23 marca 2017 r.,

zazalenia pozwanej na wyrok Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 stycznia 2016 r., sygn. akt | ACa [.. ],

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] uchylit wyrok
Sadu Okregowego w S. z dnia 23 lipca 2015 r., w sprawie z powddztwa J. K.

przeciwko X. K., o zaptate.

Orzeczenie zaskarzyta pozwana zarzucajgc naruszenie art. 379 pkt 2
k.p.c.w zw. z art. 370 k.p.c. Wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., poza wypadkami okreslonymi w § 2 i 3, sad
drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty
sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania

dowodowego w catosci.

Nie przesadzajgc w tym miejscu granic zaskarzenia w ramach zazalenia
whiesionego na podstawie art. 3941 § 1! k.p.c. nalezy przyjg¢, ze zarzut naruszenia
art. 379 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. nie moze zosta¢ uznany za skuteczny.
Analiza akt sprawy wskazuje, ze powdd uczestniczyt osobiscie w postepowaniu
przed sgdem Il instancji, zas w toku rozprawy apelacyjnej ztozyt odwiadczenie,
ze popiera apelacje wniesiong w jego imieniu. Nie ma zatem podstaw do uznania,

ze w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania na podstawie art. 379 pkt 2 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit jak wyzej.

aw

aj



