Sygn. akt vV CZ 73/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. P. i in., przeciwko M. Spétce Akcyjnej w B.
0 zobowigzanie do usuniecia wad,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 listopada 2016 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego w B.
z dnia 12 lipca 2016 r., sygn. akt Il Ca .../15,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w B. postanowieniem z dnia 12 lipca 2016 r. odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej od wyroku tego Sgdu z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie 0
zobowigzanie do usuniecia wad fizycznych budynku. Wskazat, ze w tej sprawie
odpis wyroku z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi pozwanej dnia 22
lutego 2016 r., zatem termin do ztozenia skargi kasacyjnej uptywat dnia 22 kwietnia
2016 r. W dniu 22 kwietnia 2016 r. pozwana wniosta skarge kasacyjng
bezposrednio do Sadu Najwyzszego, ktory otrzymat jg dnia 16 maja 2016 r., a dnia
18 maja 2016 r. przekazat Sgdowi Okregowemu w B.. Sgd Okregowy podkreslit, ze
za date wniesienia skargi nalezy uznac¢ dzien przekazania skargi przez Sad
Najwyzszy Sadowi Okregowemu. Przyjat tez, ze art. 369 § 3 k.p.c., ktory dotyczy
postepowania apelacyjnego, nie ma zastosowania w postepowaniu kasacyjnym, ze
wzgledu na szczegdlny przepis art. 398> § 1 k.p.c. jednoznacznie okres$lajacy sad,

do ktérego wnosi sie skarge kasacyjna.

Pozwana wniosta do Sadu Najwyzszego zazalenie na postanowienie Sadu
Okregowego z dnia 12 lipca 2016 r. PokresSlita, ze art. 369 § 3 k.p.c., dodany przez
ustawe z dnia 16 wrzeénia 2011 r., ma zastosowanie, zgodnie z art. 398%" k.p.c.,

réwniez w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest oczywiscie nietrafne. Jak bowiem trafnie wskazat Sad
Okregowy w zaskarzonym postanowieniu, Sgd Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze
art. 398%" k.p.c. pozwala na odpowiednie stosowanie przepiséw o apelacji do
postepowania przed Sgdem Najwyzszym tylko wtedy, gdy nie ma szczegdlnych
przepisow o postepowaniu przed tym Sadem. Tymczasem szczegdlny przepis
art. 398> § 1 k.p.c. jednoznacznie rozstrzyga, ze skarge kasacyjng wnosi sie
do sadu, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie. Istnienie tego szczegolnego
przepisu wytgcza dopuszczalno$¢ odpowiedniego zastosowania art. 369 § 3 k.p.c.
w postepowaniu kasacyjnym (zob. postanowienia z dnia 20 lutego 2014 r., | CZ
6/14, OSNC 2015, nr 2, poz. 22, z dnia 20 marca 2014 r., Il CZ 107/13, niepubl.,
z dnia 4 wrzeénia 2014 r., Il CZ 51/14, niepubl.).

Z przedstawionych powodéw orzeczono, jak w sentencji (art. 398
w zwigzku z art. 394* § 11§ 3 k.p.c.).
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