Sygn. akt V CZ 59/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie ze skargi Syndyka Masy Upadtosci Firmy [...] M. w upadtoSci
likwidacyjnej w T.

0 wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko M. S.

o ustalenie, zakonnczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia
22 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. akt IC (...)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrze$nia 2017 r.,

zazalenia Syndyka Masy Upadto$ci Firmy [...] M. w upadtosci likwidacyjnej w T.
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 kwietnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Dnia 8 lipca 2013 r. M.S. zawarta z cérkg A.K. umowe darowizny
nieruchomosci potozonej w T. przy ulicy J. zacene 80 000 zt (10% wartosci
rynkowej). Nieruchomos¢ byta obcigzona hipotekg umowng kaucyjng do sumy 825
000 zt, na zabezpieczenie pozyczki, ktérg darujgca sptacita w catosci 5 grudnia

2013 r. M.S. od 1994 r. prowadzita dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,M.”. Dnia 25



lutego 2014 r. ztozyta wniosek o ogtoszenie upadtosci obejmujgcej likwidacje jej

majatku, ktéry zostat uwzgledniony 11 kwietnia 2014 r.

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 r. Sgd Okregowy w K.uwzglednit
powodztwo A.K. o ustalenie, ze notarialna umowa darowizny z 8 lipca 2013 r. byta
umowg sprzedazy. Skargg z dnia 3 sierpnia 2015 r. syndyk masy upadtosci wnidst
0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem z dnia 22 stycznia
2015 r. oraz o jego uchylenie i oddalenie powdédztwa, ewentualnie o odrzucenie

pozwu.

Wyrokiem z dnia 8 marca 2016 r. Sgd Okregowy w K. wznowit postepowanie
i zmienit zaskarzony wyrok poprzez oddalenie powodztwa. Sad pierwszej instancji
przyjat, ze pozwanym w sprawie o ustalenie powinien by¢ syndyk masy upadtosci
M.S., zatem postepowanie podlegato wznowieniu wobec pozbawienia go moznosci
dziatania. Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2017 r., wydanym na skutek apelacji
powddki — A.K., Sad Apelacyjny w (...) uchylit wyrok Sgdu Okregowego z dnia 8
marca 2016 r. i odrzucit skarge o wznowienie postepowania jako niedopuszczalng.
Skarga o wznowienie postepowania moze bowiem zostaé¢ wniesiona jedynie przez
podmiot posiadajgcy status strony w postepowaniu, o wznowienie ktérego wnosi.
Syndyk masy upadtoéci M.S. nie byt zas strong w postepowaniu zakornczonym

wyrokiem z 22 stycznia 2015 r.

Postanowienie Sgdu Apelacyjnego syndyk masy upadtosci Firmy M. w
upadtosci likwidacyjnej zaskarzyt zazaleniem do Sadu Najwyzszego zarzucajgc

naruszenie:

- art. 399 § 1 k.p.c. poprzez jego btedng interpretacje, polegajgcg na
przyjeciu, ze syndyk masy upadtosci nie byt uprawniony do wniesienia
skargi, poniewaz nie byt strong postepowania zakonczonego

zaskarzonym wyrokiem;

- art. 401 pkt 2 k.p.c. poprzez odrzucenie skargi syndyka jako
nieuprawnionego do jej wniesienia ze wzgledu na brak statusu strony

postepowania;



- art. 144 ust. 1 p.u. poprzez jego niezastosowanie, polegajgce na
uznaniu, ze syndyk nie byt legitymowany do wniesienia skargi,

poniewaz nie posiadat atrybutu strony postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego skarge
0 wznowienie postepowania moze wnies¢ tylko strona, ktéra zostata wymieniona
w prawomocnym wyroku. Inne podmioty - choéby zainteresowane rozstrzygnieciem
sprawy - nie majg legitymacji do zgdania wznowienia postepowania. Ze wzgledu
za$ na nadzwyczajny charakter skargi, zmierzajgcej do obalenia prawomocnych
orzeczen sgdowych, przepisy jg regulujgce muszg by¢ wyktadane scisle (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2016 r., Il CZ 121/16; z dnia
9 sierpnia 2016 r., Il CZ 77/16; z dnia 25 lutego 2015 r., Il UZ 78/14; z dnia
9 stycznia 1998 r., Il CKN 315/97 - niepubl.).

W niniejszej sprawie syndyk masy upadtosci nie tylko nie posiadat statusu
strony w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem, lecz réwniez nie powinien
go posiadaé. Zgodnie bowiem z art. 144 p.u. po ogtoszeniu upadtosci postepowania
sgdowe dotyczgce masy upadiosci mogg by¢ wszczete i prowadzone wytgcznie
przez syndyka. Podzielajgc stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 14 pazdziernika 2016 r. (I CSK 714/15, niepubl.) nalezy przyjac, ze przepis
ten wyraza bezwzgledng legitymacje formalng syndyka w postepowaniach
dotyczacych masy upadtosci, réwniez w odniesieniu do upadtego przedsiebiorcy

bedacego osobg fizyczng.

Kluczowe jednak dla rozstrzygniecia w sprawie legitymacji syndyka jest
ustalenie, czy roszczenie dochodzone w sprawie, w ktorej dgzono do wznowienia
postepowania, dotyczy masy upadtosci. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze dotyczg
masy upadtosci zarbwno postepowania o Swiadczenie, jak i o ustalenie czy tez
uksztaltowanie stosunku prawnego, jezeli tylko wynik takiego postepowania mogtby
mie¢ wptyw na stan masy upadtosci i mozliwos¢ zaspokojenia sie z niej wierzycieli.
O takim wptywie natomiast mozna méwic jedynie, gdy korzys¢ majgtkowa, o ktorg

toczy sie postepowanie, wesztaby do masy upadtoSci.



W stanie faktycznym niniejszej sprawy zbyta nieruchomos¢ wyszta
z majgtku upadtej niemal na rok przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci.
Postepowanie, do ktérego wznowienia dgzy syndyk, miato na celu jedynie
rozstrzygniecie charakteru czynnosci prawnej, na podstawie ktorej sktadnik majgtku
zostat zbyty. Postepowanie o ustalenie nie obejmowato mozliwosci powrotu tego
sktadnika do majatku upadtej. Tym samym toczyto sie poza sferg bezwzgledne;j

legitymacji syndyka.

Z powyzszych przyczyn zazalenie podlegato oddaleniu, w tym stanie rzeczy
Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 3984 w zw. z art. 394! § 3

k.p.c.

aj



