Sygn. aktV CZ 57/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi Z. G.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego
w B.

z dnia 23 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il Ca (...)

w sprawie z wniosku J. G.

przy uczestnictwie Z. G. i J. S.

o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej
w dniu 29 wrzesnia 2016 r.,

zazalenia Z. G. na postanowienie Sgdu Okregowego w B.

z dnia 17 maja 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

oddala zazalenie;
zasagdza od Z. G. na rzecz J. S. kwote 1200 (jeden tysiac

dwiescie) zt tytulem kosztéw postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE



W skardze o wznowienie postepowania w sprawie o stwierdzenie
zasiedzenia zakonczonej prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego B. z
dnia 23 pazdziernika 2014 r. uczestniczka postepowania Z. G. powotata sie na
odnalezione przez nig dokumenty w poprzednim miejscu zamieszkania jej meza,
nadto na wypadek Zzgdania przez Sad uprawdopodobnia zachowania terminu do
whniesienia skargi wniosta o przeprowadzenie wskazanych w niej dowodow
osobowych. Podata, ze ujawnione dowody majg wptyw na ocene charakteru
posiadania udziatu w nieruchomosci, ktory byt przedmiotem oddalonego wniosku o

stwierdzenie zasiedzenia.

Sad Okregowy w B. postanowieniem z dnia 17 maja 2016 r. odrzucit na
podstawie art. 410 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. skarge Z. G. 0 wznowienie
postepowania. Stwierdzit, ze nie ma mozliwosci ustalenia, czy skarga zostata
ztozona z zachowaniem ustawowego terminu. Przyjmujgc jednak, ze skarga jest
terminowa wskazat, iz nie opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia
postepowania wskazanej w art. 403 § 2 k.p.c., gdyz ze wskazanych dokumentéw
skarzgca mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu przy dotozeniu nalezytej
starannosci. Sgd Okregowy uznat, ze skarzgca jako matzonka wnioskodawcy
zobowigzana jest do starannosci w prowadzeniu swoich spraw, w tym do inicjatywy
dowodowej na rowni z mezem - wnioskodawcg, a w ramach tego moze i powinna

poszukiwa¢ dokumentow.

W zazaleniu uczestniczka postepowania Z. G., okreslona przez swojego
petnomocnika jako ,Z. G.” - zarzucita naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie
btednych ustalen faktycznych polegajgcych na przyjeciu, ze uczestniczka jest zong
wnioskodawcy, podczas gdy jest ona zong brata wnioskodawcy tj. ,L. G.”, ktory nie
byt strong postepowania. Zarzucita naruszenie art. 410 k.p.c. poprzez jego
zastosowanie i w konsekwencji odrzucenie skargi w sytuacji, gdy skarga spetnia
wymagania formalne i byta oparta na ustawowej podstawie. Whniosta o uchylenie

zaskarzonego postanowienia w cato$ci.



W odpowiedzi na zazalenie uczestnik J. S. wnidst o oddalenie zazalenia w
catosci oraz zasadzenie od Z. G. kosztéw postepowania zazaleniowego, w tym

kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 403 § 2 k.p.c. mozna zgdaC wznowienia postepowania w razie
wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub srodkow dowodowych, ktére mogtyby
mieC wptyw na wynik spawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu. Ta restytucyjna przyczyna wznowienia polega na tym, ze opiera sie
na okolicznosciach, ktére pozostajg w zwigzku przyczynowym z trescig

rozstrzygniecia.

Obowigzkiem strony powotujgcej sie na nowe dowody, jako przestanke
skargi o wznowienie postepowania jest okreslenie okolicznosci faktycznych, ktére
za pomocg tego dowodu zamierza wykazac¢. Skarzgca powotata sie na wykrycie
nowych dokumentéw w postaci kopii oSwiadczen uczestnika postepowania z dnia
12 maja 1979 r. na okolicznos¢ zaciggniecia u meza uczestniczki dwdch pozyczek
pienieznych, zawierajgcych upowaznienie do ,zajecia jego mienia” w razie ich nie
zwrocenia oraz kopii maszynowej pisma z 1982 r. majgcego pochodzi¢ od zbywcy
przedmiotowej nieruchomosci (osoby z poza kregu stron postepowania)
0 wycofaniu sie z umowy sprzedazy z uwagi na nieuiszczenie reszty ceny.
Okolicznosci te, niewchodzagce w skifad podstawy faktycznej rozstrzygniecia nie
pozostajg w zwigzku przyczynowym z jego trescig. Dalsze okolicznosci jakie
z dokumentéw tych wywodzi skarzgcg na uzytek wniesionej skargi (dotyczace
faktycznego zajecia nalezgcej do uczestnika czesci spornej nieruchomosci przez
pozostatych wspoétwiascicieli) stanowig jedynie wniosek, jaki na uzytek skargi
0 wznowienie wywodzi skarzgca z oferowanych obecnie dowoddéw, niewynikajgcy

przy tym wprost z ich tresci.

W tym stanie rzeczy, niezaleznie od wyrazonego przez Sad Okregowy
pogladu odnosnie do mozliwosci skorzystania przez skarzgcg w poprzednim
postepowaniu z dowodow z dokumentdéw przedstawionych w skardze o wznowienie,
ktéorego uzasadnienie — jak zasadnie zarzuca skarzgca dotkniete jest istotnymi

niedoktadnosciami — zaskarzone postanowienie odpowiada prawu.



Kierujac sie tym Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw. z art. 394!
§ 3 k.p.c. oddalit zazalenie oraz orzekt o kosztach postepowania zazaleniowego
stosownie do art. 520 § 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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