Sygn. akt V CZ 46/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa K. G.

przeciwko Z. T.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 6 sierpnia 2015 r.,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
z dnia 20 lutego 2015 .,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad drugiej instancji, dziatajgc na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odrzucit
skarge kasacyjng pozwanego, uznajgc, ze wbrew wymogowi wynikajacemu z art.
398* § 1 pkt 2 k.p.c. skarga ta nie zawiera uzasadnienia przytoczonej podstawy
kasacyjnej, a ogranicza sie tylko do przytoczenia tej podstawy.

W zazaleniu zaskarzajgcym w catosci powyzsze postanowienie pozwany
zarzucit btedne zastosowanie art. 398° § 2 k.p.c. wskutek wadliwego przyjecia
braku uzasadnienia podstawy kasacyjnej.

W ocenie skarzgcego, jego petnomocnicy procesowi przytoczyli podstawe
kasacyjng oraz jg nalezycie uzasadnili, a tak sformutowana podstawa nie stwarza
watpliwosci interpretacyjnych, stad nalezy uznac, ze jest nalezycie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wsrdd niezbednych elementéw skargi kasacyjnej jest m.in. zawarcie w niej
uzasadnienia przytoczonych podstaw kasacyjnych (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.),
a wiec wyartykutowanie argumentéw majgcych wskazywaé na czym polegato
zarzucane naruszenie przez Sad drugiej instancji przepisu objetego przytoczong
postawg kasacyjng.

Wymogu tego skarga kasacyjna pozwanego nie spetnia, poniewaz ogranicza
sie do stwierdzenia, ze naruszenie przepisu art. 214 § 1 k.p.c. nastgpito przez jego
niezastosowanie, bez jakiegokolwiek wskazania na czym miatoby polegac
wynikajgce z zarzuconego zaniechania uchybienie Sgdu odwotawczego.

Nie jest uzasadnieniem przytoczonej podstawy kasacyjnej powotanie sie
w pkt Il skargi na zdarzenia faktyczne w postaci prowadzenia rozprawy pomimo
nieobecnosci powoda wywofanej chorobg potwierdzong zaswiadczeniem lekarza
sgdowego. Sformutowanie takie nie wskazuje na to, w jakim zachowaniu Sgdu
drugiej instancji dopatruje sie zalgcy naruszenia art. 214 § 1 k.p.c. i to w stopniu
mogacym mieC istotny wptyw na wynik sprawy, zwazywszy zwilaszcza, ze
nieobecnego na rozprawie apelacyjnej pozwanego reprezentowali jego
profesjonalni petnomocnicy procesowi, obecni na tej rozprawie (k. 538 akt).

W tym stanie rzeczy trafnie uznat Sad drugiej instancji, ze skarga kasacyjna
pozwanego nie zawiera w pkt Il (k. 568) uzasadnienia przytoczonej podstawy

kasacyjnej, a wiec niezbednego elementu tej skargi wymaganego w art. 398* § 1



pkt 2 k.p.c., co uzasadniato jej odrzucenie przez Sad drugiej instancji na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398" k.p.c. w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.



