Sygn. akt V CZ 32/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa W. L.

przeciwko K. L.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 wrze$nia 2015 .,

zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 24 marca 2015 r., sygn. akt | ACa 299/13

odrzuca zazalenie.



UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 5 grudnia 2014 r. Sedzia Sadu Apelacyjnego
w Katowicach w sprawie z powddztwa W. L. przeciwko K. L. zwrdcit powodowi
kwoty 100.000 zt (optata od skargi kasacyjnej) i 20.000 zt (optata od zazalenia) jako
optaty nienalezne.

Powdd zaskarzyt to zarzadzenie zazaleniem, ktore Sad Apelacyjny
w Katowicach odrzucit postanowieniem z dnia 30 grudnia 2014 r. Powéd zaskarzyt
réwniez to postanowienie zazaleniem, odrzucono postanowieniem z dnia 4 marca
2015 r. Powod ziozyt kolejne zazalenie, ktorym zaskarzyt postanowienie z dnia
4 marca 2015 r., ktére Sad Apelacyjny w Katowicach odrzucit postanowieniem
z dnia 24 marca 2015rr.

Powodd zaskarzyt ostatnie z tych postanowien zazaleniem, ktére Sad
Apelacyjny przekazat Sgdowi Najwyzszemu do rozpoznania. Zaskarzonemu
postanowieniu zarzucit naruszenie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. poprzez
ich niewtasciwe zastosowanie i wniost o jego uchylenie. Powdd podniodst, ze istniejg
uzasadnione watpliwosci dotyczgce obowigzku uiszczenia optaty sgdowej od skargi
kasacyjnej, ze wzgledu na to, ze informacja o nadaniu sprawie biegu poprzez
doreczenie pozwanemu odpisu skargi kasacyjnej pozostaje w sprzecznosci
z trescig postanowienia z dnia 26 wrzesnia 2013 r. oddalajgcego wniosek powoda
o zwolnienie od obowigzku uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powdéd mogt mie¢ uzasadnione watpliwosci dotyczace obowigzku
ponoszenia kosztow sgdowych, z uwagi na tres¢ postanowienia Sadu Apelacyjnego
z dnia 26 wrzesnia 2013 r., ale watpliwosci te zostaty wyjasnione w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2015 r., sygn. akt V CZ 6/15,
a takze poprzez przekazanie akt sprawy kasacyjnej do Sadu Najwyzszego
i wydanie w dniu 8 lipca 2015 r. postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (sygn. akt V CSK 218/15).

Watpliwosci te nie mogty jednak sktania¢ profesjonalnego petnomocnika do
zaskarzenia do Sgdu Najwyzszego zarzgdzenia o zwrocie opfaty, trafnie zatem
zazalenie na takie zarzgdzenie zostato odrzucone, podobnie jak kolejne zazalenia

na postanowienia odrzucajgce zazalenie na zarzadzenie. Tre$¢ art. 394 k.p.c. jest



jasna i wynika z niej bezspornie, ze nie przystuguje zazalenie do Sagdu
Najwyzszego na postanowienie sgdu drugiej instancji lub zarzadzenie
przewodniczgcego w przedmiocie zwrotu optaty sgdowej. Z tych samych wzgledow
nie podlegaty rowniez zaskarzeniu kolejne postanowienia Sadu Apelacyjnego,
w tym zaskarzone rozpoznawanym zazaleniem, ktorych nie nalezato uzasadniac
jako niekonczacych postepowania w sprawie.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 39821

i art. 373 oraz art. 370 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



