Sygn. akt V CZ 25/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko H. S.

0 rozwaod,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 16 czerwca 2016 r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
z dnia 9 grudnia 2015 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2015 r. Sgd Apelacyjny po rozpoznaniu
apelacji powoda M. S. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 kwietnia 2015 r.
rozwigzujgcego matzenstwo stron przez rozwdd bez orzekania o winie oraz
dokonujgcego podziatu majgtku wspolnego matzonkow, uchylit zaskarzony wyrok w
pkt II, 1ll, IV oraz VIl i na podstawie art. 58 § 3 k.r.o. pozostawit bez rozpoznania
wniosek pozwane] H. S. o podziat majgtku wspdlnego wskazujgc, Zze jego
przeprowadzenie spowodowatoby nadmierng zwtoke w postepowaniu.

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2015 roku Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej H. S. od tego wyroku, wskazujgc na jej niedopuszczalnos¢ w
Swietle art. 519* § 1 k.p.c. z uwagi na to, ze postanowienie o pozostawieniu bez
rozpoznania wniosku o podziat majgtku wspolnego w postepowaniu rozwodowym
nie jest postanowieniem sgdu drugiej instancji co do istoty sprawy konczgcym
postepowanie w sprawie.

W zazaleniu pozwana- zarzucajgc naruszenie art. 519* § 1 k.p.c.- wniosta
0 zmiane zaskarzonego postanowienia i przedstawienie skargi kasacyjnej Sadowi
Najwyzszemu do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 58 § 3 k.r.0., na wniosek jednego z matzonkow sgd moze
w wyroku orzekajgcym rozwdd dokonaé podziatu majgtku wspodlnego, jezel
przeprowadzenie tego podziatu nie spowoduje nadmiernej zwtoki w postepowaniu.
Podziat ten przeprowadza sie wedtug ogdinych zasad przewidzianych w kodeksie
rodzinnym i opiekuhczym oraz kodeksie postepowania cywilnego. W uchwale
petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 1978 r. Ill CZP
30/77, (OSNC z 1978 r., nr 3, poz. 39) wskazano, ze przeprowadzenie w wyroku
rozwodowym podziatu majgtku wspdlnego stron nie powoduje nadmiernej zwitoki
postepowania nie tylko wtedy, gdy miedzy stronami nie ma sporu co do sktadu
i sposobu podziatu tego majatku, lecz takze wtedy, gdy wyjasnienie spornych
miedzy stronami okolicznosci, bgdz tez takich okolicznosci, ktore sgd obowigzany
jest ustalic z urzedu, wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w ograniczonym przedmiotowo i czasowo zakresie. Decyzje co do pozostawienia

bez rozpoznania wniosku strony o dokonanie podziatu majatku wspdlnego



w wypadku, gdy przeprowadzenie takiego podzialu powodowatoby nadmierng
zwtoke w postepowaniu, zamieszcza sad - stosownie do okolicznosci - albo
w odrebnym postanowieniu, wydanym w toku postepowania o rozwdd, albo
w sentencji wyroku rozwodowego. Nie podlega ona odrebnemu zaskarzeniu.

Stosownie do art. 519* § 1 k.p.c., od wydanego przez sad drugiej instancji
postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie
odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania konczgcych postepowanie
w sprawie - w sprawach z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego -
przystuguje skarga kasacyjna do Sgdu Najwyzszego, chyba ze przepis szczegdlny
stanowi inaczej. Zaskarzone skargg kasacyjng pozwanej postanowienie Sgdu
Apelacyjnego o0 pozostawieniu wniosku o0 podziat majgtku wspolnego bez
rozpoznania, nie jest postanowieniem co do istoty sprawy konczgcym
postepowanie w sprawie, stad trafny jest poglad Sadu Apelacyjnego
o niedopuszczalno$ci skargi kasacyjnej od tego orzeczenia w $wietle art. 519" § 1
k.p.c. Nalezy przy tym wskazaé, Zze podziat majatku wspdlnego jest objety
fakultatywng kognicjg sadu rozwodowego i byli matzonkowie mogg dokonac jego
podziatlu po ustaniu wspolnosci w postepowaniu nieprocesowym (art. 566-567
k.p.c.).

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art. 394*
§ 2k.p.c.).
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