Sygn. akt V CZ 15/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi S. Z.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

w sprawie z powddztwa S. Z.

przeciwko G. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 28 kwietnia 2016 r.,

zazalenia S. Z. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
wl...]

z dnia 20 stycznia 2016 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. oddala zazalenie;
2. oddala wniosek adw. J. L. o zasadzenie kosztow

zastepstwa procesowego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem, Sad Apelacyjny w [...] odrzucit skarge
powoda S. Z. o wznowienie postepowania zakorczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 22 wrzes$nia 2014 r.

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazat, ze skarzgcy uchybit terminowi
z art. 407 § 1 k.p.c.,, a ponadto przytoczona przez niego podstawa wznowienia
nie istnieje (art. 410 § 1 k.p.c.), bowiem zarzucana niemozno$¢ dziatania ustata

jeszcze przed uprawomochieniem sie wyroku.

W zazaleniu powod domaga sie uchylenia powyzszego orzeczenia

i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Zarzucit naruszenie art. 410 k.p.c. przez dokonanie merytorycznej oceny
skargi na posiedzeniu niejawnym, w sytuacji gdy rozpoznanie to powinno nastgpi¢

po przeprowadzeniu rozprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powdd opart skarge o wznowienie postepowania na podstawie art. 401 pkt 2
k.p.c., upatrujgc niewaznosci postepowania w pozbawieniu go moznosci dziatania
wskutek pominiecia przez Sad Okregowy w S. wnioskéw dowodowych
0 przeprowadzenie wizji lokalnej w sprawie kradziezy przez pozwang energii

elektrycznej.

Stosownie do art. 401 pkt 2 k.p.c. mozna zgdaé¢ wznowienia postepowania
z powodu niewaznosci, jezeli strona wskutek naruszenia przepisow prawa byta
pozbawiona moznosci dziatania. Nie mozna jednak zgda¢ wznowienia, jezeli przed

uprawomocnieniem sie wyroku niemoznos¢ dziatania ustata.

W niniejszej sprawie kwestia podnoszonej przez powoda niewaznosci
postepowania z tej przyczyny, ze zostaly pominiete wnioski dowodowe byta
juz badana w postepowaniu, ktérego dotyczy ta skarga zaréwno przez Sad
Apelacyjny (w ramach postepowania apelacyjnego k. 638 i n. akt | C [...]), jak
i przez Sad Najwyzszy w zwigzku z postepowaniem wywotanym skargg kasacyjng

powoda, w ktérej rowniez kwestionowat nie przeprowadzenie wnioskowanych



dowoddw, w tym z ogledzin lokali (k. 654). Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej i podkreslit, ze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania (k. 700).

W konsekwencji za niedopuszczalng w rozumieniu art. 410 § 1 k.p.c. nalezy
uznaC¢ skarge o wznowienie postepowania opartg na podstawie, ktora byta
przedmiotem badania w postepowaniu, ktérego ona dotyczy, tak na etapie kontroli

instancyjnej, jaki i w ramach postepowania kasacyjnego.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c.
w zw. z art. 394 § 3 k.p.c. i art. 39821 k.p.c.

Whniosek petnomocnika powoda adwokata J.L. o przyznanie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu podlegat oddaleniu. Wprawdzie
w sprawie, ktérej dotyczy skarga, powod byt reprezentowany przez petnomocnika z
urzedu adw. J. L., jednakze w dniu 11 grudnia 2014 r., tj. po wydaniu wyroku przez
Sad drugiej instancji, skarzacy udzielit mu petnomocnictwa ,do prowadzenia we
wszystkich  instancjach sprawy wniesienia skargi kasacyjnej oraz do
reprezentowania przed Sgdem Najwyzszym” (k. 658). Petnomocnictwo o tak
szerokim zakresie umocowania nie zostato wypowiedziane ze skutkami z art. 94
k.p.c. Skoro wiec, powdd udzielit adw. J. L. petnomocnictwa z wyboru w tej sprawie,
ktére z mocy art. 91 pkt 1 k.p.c. obejmuje takze umocowanie do wniesienia skargi
0 wznowienie postepowania, zas w procesie wywotanym tg skargg powod ulegt, to
w $wietle art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c., art. 394! § 3 k.p.c. i art. 391 § 1

k.p.c., brak jest podstaw do zasgdzenia kosztéw postepowania zazaleniowego.



