Sygn. akt V CSKP 11/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

w sprawie z powddztwa Syndyka Masy Upadtosci B. Spétki z 0.0. w J.
przeciwko M. J.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 29 stycznia 2021 r.

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w (...), pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd Syndyk masy upadtosci B. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w J. wnidst o:



- stwierdzenie bezskutecznosci w stosunku do masy upadtosci czynnosci
prawnej upadtej, polegajgcej na zawarciu w dniu 13 marca 2014 r.
z pozwang M. J., prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,I.” M. J.,
umowy sprzedazy maszyn budowlanych, udokumentowanej fakturg VAT

z dnia 13 pazdziernika 2014 r;

- nakazanie pozwanej wydania powodowi ruchomosci w postaci koparki
kotowej uniwersalnej JCB JS160W oraz tadowarki teleskopowej JCB 535-
125 lub zasagdzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 140 000 zt
z ustawowymi odsetkami, na wypadek niemoznosci wydania ruchomosci

w naturze,

Sad pierwszej instancji - Sgd Okregowy w L. ustalit, ze w dniu 6 marca
2012 r. B. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w J.(dalej - ,B. Sp. z
0.0.” albo ,upadta”), jako leasingobiorca, zawarta z E. S.A., jako leasingodawca,
umowy leasingu operacyjnego nr (...) i nr (...), ktorych przedmiotem byty maszyny
do robd6t ziemnych: koparka kotowa uniwersalna JCB JS160W i tadowarka
teleskopowa JCB 535-125. Dostawcyg sprzetu objetego leasingiem byta pozwana,
ktéra czynnosc te udokumentowata fakturami na kwote - odpowiednio - 240 000 zt
netto dla koparki kotowej i kwote 100 000 zt netto dla tadowarki teleskopowe;.
Umowy leasingu zawarte zostaty na 36 miesiecy i miaty zakohczy¢ sie w marcu
2015'r.

W dniu 13 marca 2014 r. miedzy B. Sp. z 0.0., jako sprzedawcg, a pozwana,
jako kupujgcym, doszto do zawarcia ,Umowy sprzedazy maszyn budowlanych”,
tj. bedgcych w leasingu koparki i tadowarki. W umowie tej upadta zobowigzata sie
do sprzedania maszyn po ich wykupie od leasingodawcy: za kwote 100 000 zt netto
plus VAT w przypadki koparki obrotowej i kwote 40 000 zt netto plus VAT
w przypadku fadowarki teleskopowej. W chwili zawarcia umowy sprzedazy

pozwana byta i nadal jest wspolnikiem wiekszosciowym B. Sp. z o.0.

Tytutem zaliczek na poczet ceny maszyn, zgodnie z umowg sprzedazy
z dnia 13 marca 2014 r., B. Sp. z 0.0. wystawiata na rzecz pozwanej kolejne faktury

VAT w okresie od marca do pazdziernika 2014 r. Fakturg VAT nr (...) koparki z dnia



13 pazdziernika 2014 r. B. Sp. z o.0. rozliczyta sprzedaz maszyn z pozwang

zgodnie z umowg z dnia 13 marca 2014 r.

W dniach 27 marca 2014 r. i 30 kwietnia 2014 r. wierzyciele B. Sp. z o.0.
ztozyli wnioski o ogtoszenie upadtosci likwidacyjnej. Postanowieniem z dnia
17 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy w J. oglosit upadtos¢ B. Sp. zo.o.
obejmujgca likwidacje majgtku upadtego. W dniu ogtoszenia upadtosci maszyny
bedgce przedmiotem leasingu posiadata pozwana, ktéra przed ogtoszeniem
upadtosci sprzedata je firmie M. za kwote 145 000 zt. Aneksem sporzadzonym w
dniu 20 pazdziernika 2014 r. E. i B. M., dziatajgc jako Prezes zarzadu B. Sp. z 0.0.,
zmienili dotychczasowy czas trwania umowy leasingu na 31 miesiecy. Tego
samego dnia w zwigzku ze zmiang warunkéw umowy leasingodawca wystawit B.
Sp. z o.0. faktury korygujgce i rozliczyt, na podstawie faktur VAT wystawionych na

rzecz B. Sp. z 0.0., leasing obu maszyn.

Sad Okregowy uznat, ze powddztwo byto co do zasady uzasadnione. Sgd
przyjat, ze w sprawie miaty zastosowanie przepisy obowigzujgce w dacie
ogtoszenia upadtosci, tj. ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtos$ciowe
i naprawcze (jedn. tekst: Dz. U. z 2012 r., poz. 1112 ze zm., dalej - ,p.u.n.”).
Wskazat, ze zgodnie z art. 128 ust. 1 i 2 p.u.n. czynnosci prawne odptatne
dokonane przez upadtego, bedgcego spétkg lub osobg prawng, w terminie szesciu
miesiecy przed dniem ziozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci z jej wspdlnikami,
ich reprezentantami lub matzonkami, sg bezskuteczne w stosunku do masy
upadtosci. Bezskutecznos¢ ta nastepuje z mocy prawa, totez osobne

rozstrzygniecie w tym zakresie byto zbedne.

Sad zauwazyt, ze wydanie maszyn w naturze nie byto mozliwe, poniewaz
pozwana sprzedata je przed ogtoszeniem upadiosci. Oceniajgc zasadnos¢ zgdania
zapfaty rownowartosci, Sad przyjgt, ze istota sporu na tle art. 128 p.u.n.
sprowadzata sie do oceny, czy umowa sprzedazy z dnia 13 marca 2014 r.
byta czynnoscig odptatng. Umowa ta, zdaniem Sadu, byla umowg zobowigzujgcg
do przeniesienia wtasnosci rzeczy oznaczonych co do tozsamosci.
Okreslone zostaty w niej obowigzki stron, a kazda z nich miata uzyska¢ ekwiwalent

swojego swiadczenia. Dlatego tez nalezato uznac jg za czynnos¢ prawng odptatna,



ktora jest bezskuteczna w stosunku do masy upadtosci i w konsekwencji czynnosci
faktyczne upadtej stanowigce wykonanie zobowigzania z tej umowy takze sag
bezskuteczne wobec masy upadiosci. Czynnosciami tymi byty czynnosSci
przeniesienia posiadania opisanych w umowie maszyn na pozwang i przeniesienia
ich wiasnos$ci, co potwierdzone zostato fakturg z dnia 13 pazdziernika 2014 r.

wystawiong pozwanej jako rozliczenie zaptaconej ceny sprzedazy.

Zdaniem Sadu, zarébwno umowa sprzedazy, jak i czynnosci faktyczne
zmierzajgce do jej wykonania, doprowadzity do tego, ze maszyny, ktorych
leasingobiorcg byta upadta, nie weszty do majgtku upadtej, a tym samym nie weszty
do masy upadtoéci. Z materiatu dowodowego wynikato, Zze w dniu ogtoszenia
upadtosci B. Sp. z 0.0. maszyny stanowity wlasnosc¢ leasingodawcy, nie zas B. Sp.
z 0.0. i zostaty nabyte przez upadig w toku postepowania upadtosciowego,
poniewaz leasingodawca wystawit fakture sprzedazowg co do kazdej z nich w dniu
20 pazdziernika 2014 r. Pozwana weszta w posiadanie tych maszyn bez podstawy
prawnej i nie majgc do nich tytutu prawnego sprzedata je osobie trzeciej.
Przeniesienie wtasnosci maszyn na pozwang nie mogto odnie$¢ zamierzonego
skutku. Tym bardziej wiec czynnosci prawne upadtej z pozwang byly bezskuteczne

i to nie tylko wzgledem masy upadtosci ale erga omnes.

Sporne maszyny weszly w skfad majgtku upadtej w dniu 20 pazdziernika
2014 r., a wobec tego pozwana miata obowigzek ich wydania syndykowi, czego nie
uczynita. Syndykowi przystuguje zatem roszczenie o zaptate odszkodowania
obejmujgcego wartos¢ tych maszyn na podstawie art. 415 k.c. w zwigzku z art. 222
§ 1 k.c. Bezprawnym dziataniem pozwanej byta sprzedaz i wydanie osobie trzeciej
rzeczy, ktorych nie byta wtascicielem, a ktoére weszty w sktad masy upadtosci B. Sp.
Z 0.0. z dniem 20 pazdziernika 2014 r. Powod ponidst w zwigzku z tym dziataniem
pozwanej szkode w postaci ubytku z masy skladnikow majgtkowych, ktérej
wysokos¢ odpowiada ich wartosci rynkowej. Ewidentna jest takze wina pozwanej,
bowiem miata ona swiadomos¢, ze maszyny nie sg wtasnoscig B. Sp. zo.0. i w

zwigzku z tym nie nabedzie ich wlasnosci do czasu ich wykupu od leasingodawcy.

W konsekwencji Sgd Okregowy uznat, ze ziscity sie przestanki do uznania

umowy sprzedazy z dnia 13 marca 2014 r. za bezskuteczng wobec masy upadtosci



z mocy prawa. Upadta dokonata odptatnej czynnosci ze swoim wspolnikiem
tj. zawarta umowe zobowigzujgcg do sprzedazy maszyn i umowe rozporzgdzajgca,
w wykonaniu tej pierwszej, z dnia 13 pazdziernika 2014 r., na podstawie ktorej -
za zaptacong cene - przeniesiono na pozwang wiasnos¢ maszyn. Czynnosci te,
dokonane miedzy B. Sp. z 0.0. a pozwang, uniemozliwity wejscie leasingowanych
maszyn do masy upadiosci. Maszyny te miaty szanse na wejscie do masy
upadtosci, poniewaz, wbrew twierdzeniu pozwanej, wykup przedmiotu leasingu

przez B. Sp. z.0.0 byt reainy.

Sad nie podzielit podnoszonego przez pozwang zarzutu przedawnienia.
Zgodnie z art. 132 ust. 3 p.u.n. nie mozna zagdaé¢ uznania czynnosci za
bezskuteczng po uptywie dwdch lat od ogtoszenia upadtodci. Termin ten zostat
w sprawie zachowany. Przy przyjeciu, ze roszczenie powoda jest roszczeniem
odszkodowawczym, bytoby ono wymagalne w pazdzierniku 2014 r. i od tego

momentu nalezatoby liczy¢ termin przedawnienia.

W konsekwencji, wyrokiem z dnia 12 lutego 2018 r. Sgd Okregowy zasadzit
od pozwanej M. J. na rzecz powoda kwote 140 000 zt z ustawowymi odsetkami za

opodznienie i oddalit powddztwo o ustalenie.

Na skutek apelacji pozwanej, wniesionej co do czesci wyroku
uwzgledniajgcej powodztwo, wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2018 r. Sad

Apelacyjny w (...) oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny uznat za prawidtowe ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego
| przyjat je za wiasne. Podzielit réwniez wyrazong przez Sgd Okregowy ocene
prawng, ktora prowadzita do przyjecia, ze w sprawie zachodzg przestanki
do uznania za bezskuteczng czynnosci prawnej dokonanej przez pozwang

z konsekwencjami, o jakich mowa w art. 134 p.u.n.

Odwotujgc sie do art. 128 p.u.n. Sad Apelacyjny podkreslit, ze przepis ten
ma zastosowanie do kazdej czynnosci odptatnej; bez znaczenia jest to, czy jest ona
korzystna, czy nie. Przepis ten nie uzaleznia sankcji bezskutecznosci od tego,
czy upadty uzyskat zaptate, czy spetnit inne swiadczenie wzajemne. Zauwazyt, ze
szereg wysuwanych przez apelujgcg argumentow odnosit sie do jej motywacji przy

dokonaniu czynnosci, a nie do prawnych podstaw i przestanek zastosowania



art. 128 p.u.n. Nawet podzielajgc wywody apelujgcej co do ewentualnych dziatan,
jakie mogt podjg¢ w stosunku do upadtej leasingodawca w razie nieuiszczenia w
terminie rat leasingowych lub w zwigzku z ogtoszeniem upadtosci, to i tak, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, bezskutecznos¢ czynno$ci nalezato rozpatrywac szerzej niz
przez pryzmat stron tej czynnosci i motywow zawarcia umowy, bo w kontekscie

zaspokojenia wszystkich wierzycieli.

Sad Apelacyjny dodat, ze syndyk wykazat, iz ekwiwalent czynnosci nie
znalazt sie w majgtku upadtego i nie postuzyt do zaspokojenia wszystkich
wierzycieli. Do powstania bezskutecznosci czynnosci prawnej, o ktérej mowa w art.
128 p.u.n., nie jest natomiast konieczne wykazanie, ze celem czynno$ci byto
pokrzywdzenie wierzycieli. O tym, jakie czynnoSci prawne sg z mocy prawa
bezskuteczne, przesgdza wprost tre$¢ przepisu, ktéry nie uzaleznia sankcji od tego,
jaki byt cel czynnosci, czy strony miaty swiadomosé pokrzywdzenia wierzyciel,
badz czy dziataty z takim zamiarem. Jezeli upadly w zamian uzyskat zaptate badz
inne Swiadczenie wzajemne zastosowanie ma art. 134 ust. 2 p.u.n., umozliwiajgcy
zwrot Swiadczenia wzajemnego osobie trzeciej, ewentualnie zas osoba trzecia

moze dochodzi¢ wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym.

Sad Apelacyjny zaaprobowat réwniez stanowisko Sgdu Okregowego co
do braku podstaw zastosowania art. 5 k.c. Nawet bowiem gdyby zgodzi¢ sie
pozwang, ze jej dziatanie w stosunku do upadtej nie byto nacechowane osobistg
korzyscig, lecz koniecznoscig ratowania potencjalnego majatku spotki w obliczu
ponad dwuletniej sptaty rat leasingowych, to nie mozna przyjg¢, iz domaganie sie
przez syndyka uznania tej czynnosci za bezskuteczng jest sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego. Pozwana ma wierzytelno$¢ do masy upadtosci o zwrot
zaptaconej kwoty, z tym tylko, ze bedzie ona podlegata zaspokojeniu zgodnie
Z przepisami prawa upadtosciowego. W przeciwnym razie pozwana bytaby
uprzywilejowana w stosunku do innych wierzycieli, gdyz jej wierzytelnos¢ zostataby

zaspokojona w petnej wysokosci.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyta w catosci skargg kasacyjng pozwana,
zarzucajgc naruszenie art. 134 ust. 1 i art. 128 ust. 2 w zwigzku z art. 128 ust. 1

p.u.n. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie ogtoszenia upadtosci B. Sp. z 0.0. Na tej



podstawie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji, ewentualnie jego zmiane przez

oddalenie powddztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepisy art. 127 i n. ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtos$ciowe
(jedn. tekst: Dz. U. z 2020 r., poz. 1228, dalej - ,pr. upadt.”) regulujg w sposdb
szczegolny wzgledem ogdlnego rezimu wynikajgcego z art. 527 i n. k.c.
bezskutecznosc¢ i zaskarzanie czynnosci prawnych upadtego dokonanych w okresie
poprzedzajgcym ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosdci. Podobnie jak de lege
lata, takze w stanie prawnym przyjetym za podstawe orzekania przez Sgdy meriti,
regulacja ta zaktadata wyrdéznienie okreslonych grup czynnosci dokonanych na
przedpolu upadfosci i ustanowienie dla nich adekwatnej sankcji w postaci
bezskutecznosci z mocy prawa (art. 127 i art. 128 p.u.n.), badz mozliwosci
uznania ich za bezskuteczne na podstawie postanowienia sedziego-komisarza
(art. 129 iart. 130 p.u.n.). W obu przypadkach, ze wzgledu na specyfike
postepowania upadtosciowego, bezskuteczno$¢ czynnosci prawnej upadtego nie
odnosi sie do indywidualnego wierzyciela, lecz do masy upadtoéci. Inaczej niz
w art. 532 k.c. uregulowano rowniez nastepstwa bezskutecznosci czynno$ci
prawnej upadtego. Zgodnie z art. 134 ust. 1 p.u.n. (art. 134 ust. 1 pr. upadt.)
bezskuteczno$¢ czynnosci prawnej pocigga za sobg obowigzek przekazania do
masy upadtosci tego, co wskutek tej czynnosci ubyto z majgtku upadtego lub
do niego nie weszto, a jezeli przekazanie to jest niemozliwe - zaptaty na rzecz masy

upadtosci rownowartosci w pienigdzu.

Powod opierat swoje zadanie na tym wiasnie przepisie, domagajgc sie
zaptaty rownowartosci maszyn, ktore - jak wynikato z twierdzen pozwu - ubyly
z majatku upadtego na skutek zawarcia umowy sprzedazy z dnia 13 marca 2014 r.
miedzy upadtg B. Sp. z o0.0. jako sprzedawcg a pozwang jako kupujgca.
Sad Apelacyjny, podzielajgc poglad Sgdu Okregowego uznat, ze umowa ta byta
bezskuteczna z mocy prawa na podstawie art. 128 p.u.n.; zaaprobowat takze
ostateczng konkluzje Sgdu Okregowego, iz powdd mogt w zwigzku z tym domagac

sie od pozwanej zaptaty réwnowartosci maszyn. W skardze kasacyjnej trafnie



zarzucono jednak, ze stanowisko to pomijato analize przestanek zastosowania

art.134 ust. 1 p.u.n.

Przepis art. 128 p.u.n. przewidywat sankcje bezskutecznosci z mocy prawa
w odniesieniu do czynnosci dokonanych przez upadtego z osobami bliskimi z racji
wiezow rodzinnych lub - jezeli upadty jest spotkg lub osobg prawng - osobami, ktére
zostaty z nimi zrownane. Udziat tych os6b w czynnosci prawnej, w zestawieniu z
dokonaniem czynno$ci na krétko przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci,
zostat uznany za wystarczajgcy do przyjecia, ze czynnos¢ zmierza do
pokrzywdzenia wierzycieli, a w konsekwencji powinna by¢ uznana za bezskuteczng
ex lege (por. Uzasadnienie projektu prawa upadfoSciowego w opracowaniu
podkomisji prawa upadtoSciowego, Warszawa 1935, s. 51-52). Za pozbawione
znaczenia uznano w tym przypadku takie okolicznosci, jak to, czy czynnosc¢
zmierzata do wyrzgdzenia szkody wierzycielom, czy strony bgadz jedna z nich o tym
wiedziaty, a takze, jakie konsekwencje czynnos¢ ta wywarta w majgtku upadtego
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09, niepubl.,
| z dnia 23 stycznia 2014 r., Il CSK 276/13, niepubl.).

Szerokie ujecie kregu czynnosci bezskutecznych ex lege na podstawie
art. 128 p.u.n. nie oznaczato jednak, ze bezskutecznos¢ ta kazdorazowo
implikowata roszczenie wynikajgce z art. 134 ust. 1 p.u.n. Przepis ten, jak zauwaza
sie w literaturze i w orzecznictwie, moze mieC zastosowanie tylko wtedy,
gdy na podstawie bezskutecznej czynnosci prawnej z majatku upadtego wyszty lub
nie weszty do niego okreslone skitadniki majgtkowe (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09; por. takze wyrok Sgdu Najwyzszego
Z dnia 10 stycznia 2018 r., | CSK 184/17, niepubl.).

Sad Apelacyjny, ograniczajgc sie do analizy umowy sprzedazy z dnia
13 marca 2014 r. w kontekscie art. 128 p.u.n., kwestie te catkowicie pominat,
a czesciowo sprzeczne wywody poczynione w tym zakresie przez Sad Okregowy
nie uzasadnialy zastosowania art. 134 ust. 1 p.u.n. Skoro, jak przyjgt Sad
Okregowy, maszyny w dniu ogtoszenia upadtosci nie byly wilasnoscig upadtej,
lecz pozostawaty wlasnoscig leasingodawcy, to niezrozumiate jest, w jaki sposob

wczesniej zawarta umowa sprzedazy mialaby - jak wywodzono w pozwie -



pociggac¢ za sobg ich wyjscie z majatku upadtego. Zaktadajgc, ze umowa ta byta
umowg sprzedazy ograniczong do skutku zobowigzujgcego, mogtaby ona pociggac
za sobg te konsekwencje, jezeli przed ogtoszeniem upadtosci wtascicielem maszyn
stataby sie upadta, co jednak nie wynikato z dokonanych w sprawie ustaleh. Obrazu
tego nie zmieniata wzmianka, ze do zawarcia umowy rozporzgdzajgcej miedzy
upadtg a pozwang doszto w dniu 13 pazdziernika 2014 r., skoro nie wyjasniono, na
jakie] podstawie upadta stata sie wlascicielem maszyn, a tym samym mogta nimi w

tej dacie skutecznie rozporzadzi¢ na rzecz pozwane;.

Dalsze stwierdzenie Sgdu Okregowego, ze umowa sprzedazy z dnia
13 marca 2014 r. w powigzaniu z realizujgcg jg czynnoscig rozporzgdzajgca
uniemozliwita wejscie maszyn do masy upadtosci, stato z kolei w niewyjasnione;
sprzeczno$ci z uznaniem przez Sad, iz maszyny zostaty skutecznie nabyte przez
upadtag w toku postepowania upadtosciowego, co w ocenie Sgdu Okregowego
jednoznacznie wynikato z materiatu dowodowego. Jesli bowiem maszyny zostaty
nabyte przez upadtg w toku postepowania upadtosciowego, to staty sie czescig
masy upadtosci (art. 62 p.u.n.), co czynitoby bezprzedmiotowym zastosowanie

art. 134 ust. 1 p.u.n.

Przepis art. 134 ust. 1 p.u.n., podobnie jak jego obecny odpowiednik
(art. 134 ust. 1 pr. upadt.), nie dotyczy sytuaciji, w ktérej majgtek wchodzgcy w skfad
masy upadtosci zostaje z niej usuniety w drodze czynnosci prawnej, ktdrej stronami
sg osoby trzecie wzgledem upadtego. W tym kierunku zdawaty sie natomiast
zmierza¢é wywody Sadu Okregowego, implicite zaaprobowane przez Sad
Apelacyjny, w ktorych Sad ten wskazywat, ze pozwana, jako posiadaczka maszyn,
byta obowigzana do ich wydania syndykowi masy upadtosci po tym, jak maszyny
weszty w sktad majgtku upadtej, a wobec dokonania sprzedazy maszyn
przez pozwang osobie trzeciej, powodowi przystuguje roszczenie o zapfate

odszkodowania obejmujgcego warto$¢ maszyn (art. 415 k.c.).

Racjg jest, ze sprzedaz przez pozwang maszyn niebedacych jej wiasnoscig
mogta doprowadzi¢ przy spetnieniu okreslonych warunkéw do wyjscia maszyn
zmasy upaditosci (art. 169 § 1 k.c.) i stanowi¢ zréodio roszczenia

odszkodowawczego po stronie syndyka w wysokosci odpowiadajgcej wartosci
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maszyn. Sgdy meriti ustality jednak, Zze do sprzedazy maszyn przez pozwang
Jirmie M.” doszio jeszcze przed ogtoszeniem upadtosci, w tym zas czasie maszyny
miaty stanowi¢ jeszcze wiasnos¢ leasingodawcy. Sprzedaz tych maszyn przez
pozwang, powigzana z nabyciem wiasnosci przez osobe trzecig (M.), mogtaby
zatem wyrzadzi¢ rozumiang w ten sposob szkode ich dwczesnemu wiascicielowi,
nie za$ masie upadtosci. Pomijajgc te kwestie, w okolicznosciach sprawy powdd nie
dochodzit roszczenia deliktowego o naprawienie szkody wynikajgcej z pozbawienia
masy upadtosci prawa wtasnosci maszyn, ktére wchodzity w jej sktad, wzglednie
utraty ekspektatywy nabycia prawa wiasno$ci powigzanej z opcjg wykupu zawartg
w umowie leasingu, lecz domagat sie réwnowartosci rzeczy, ktére jego zdaniem
wyszty z majgtku upadlego na podstawie czynnosci prawnej obijetej

bezskutecznoscig z mocy prawa.

Dodac¢ nalezato, ze jakkolwiek art. 134 ust. 1 p.u.n., tak samo jak obecny
odpowiednik tego przepisu (art. 134 ust. 1 pr. upadt.), miat zastosowanie takze
wtedy, gdy bezskuteczna czynnos¢ prawna upadtego spowodowata, ze do majgtku
upadtego nie wszedt okreslony sktadnik majgtku, to jednak chodzi o przypadki,
w ktorych brak tego sktadnika majgtku w masie upadiosci jest bezposrednig
konsekwencjg bezskutecznej czynnosci. Inaczej moéwigc, art. 134 ust. 1 p.u.n.
moze stanowi¢ podstawe roszczenia przeciwko osobie trzeciej wtedy, gdyby
w razie niedokonania bezskutecznej czynnosci prawnej konkretny przedmiot bytby
sktadnikiem masy upadtosci, a wierzyciele mogliby sie z niego zaspokoic.
Pominiecie bezskutecznej czynnosci pozwala wtedy syndykowi wystgpic
z zgdaniem przekazania tego przedmiotu lub jego réwnowartosci do masy
upadtosci, umozliwiajgc zaspokojenie wierzycielom. Przepis ten nie moze natomiast
zastgpi¢ ewentualnych dalszych czynnosci prawnych, ktore sg konieczne do tego,

by okreslony przedmiot stat sie wlasnoscig upadtego i trafit do masy upadtosci.

Kwestia ta jest o tyle istotna, ze w okolicznosciach sprawy pominiecie
skutkow umowy sprzedazy z dnia 10 marca 2014 r. zawartej miedzy upadtg
a pozwang nie oznaczatoby, iz maszyny mogtyby stanowic¢ przedmiot zaspokojenia
wierzycieli, skoro do tego, by staly sie one sktadnikiem masy upadtosci, konieczna
byta dodatkowa czynno$¢ prawna prowadzgca do nabycia ich wilasnosci

od leasingodawcy po zakonczeniu umowy leasingu. Rozwazania, czy w zwigzku
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tym istniata szansa, by maszyny staty sie elementem majatku upadtego i weszty do
masy upaditosci oraz czy szansa ta byla realna, wykraczajg poza hipoteze
art. 134 ust. 1 p.u.n. Przepis ten nie stanowi bowiem dla masy upadtosci
(wierzycieli upadtosciowych) zrodta dalej idgcych uprawnien niz te, ktore

przystugiwatyby masie upadtosci, gdyby bezskutecznej czynnosci nie dokonano.

Uznanie za trafny zarzutu naruszenia art. 134 ust. 1 p.u.n. pociggato za sobg
koniecznos$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W odniesieniu do drugiego z zarzutow skargi nalezato jedynie zwazyc,
ze umowa sprzedazy jest co do zasady umowg odptatng (art. 535 k.c.), na co nie
wptywa fakt, ze w konkretnych okolicznosciach strony uksztattowaty jg jako umowe
o skutkach jedynie obligacyjnych. Z wywoddéw skargi kasacyjnej wynikato wprost,
ze skarzgca akceptowata stanowisko Sgdoéw meriti, iz umowa z dnia 10 marca
2014 r. byta umowg zobowigzujgcg do przeniesienia wiasnosci rzeczy, totez zarzut
naruszenia art. 128 ust. 2 w zwigzku z art. 128 ust. 1 p.u.n. nie mégt okazac sie
trafny. W uzasadnieniu podstaw skargi wzmiankowano wprawdzie, ze rozwazana
umowa nie stanowita podstawy do zaptaty ceny, a zaliczka, do ktérej zaptaty
zobowigzata sie w niej pozwana, byla pftatna na poczet przysztej sprzedazy,
co mogto sugerowa¢ odmienng kwalifikacje prawng umowy. Zapatrywanie to nie
zostato w skardze kasacyjnej dostatecznie rozwiniete, by uzna¢ rozwazany zarzut
za skuteczny. Wobec zasadnosci zarzutu naruszenia art. 134 ust. 1 p.u.n.
pozostawato to jednak bez wptywu na korzystny dla pozwanej wynik postepowania

kasacyjnego.

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

Wyrok Sadu Najwyzszego uchylajgcy zaskarzony wyrok i przekazujgcy
sprawe do ponownego rozpoznania nie stanowi orzeczenia co do istoty sprawy
w rozumieniu art. 398 k.p.c. i nie konczy postepowania co do meritum.
Rozstrzygniecie o wniosku restytucyjnym nalezy w tej sytuacji do sgdu ponownie
rozpoznajgcego sprawe na skutek wyroku kasatoryjnego (art. 3981° § 1 zdanie

trzecie k.p.c.) (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2006 r., |lIl CSK
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30/06, niepubl., z dnia 8 pazdziernika 2010 r., Il PK 37/10, OSNP 2012, nr 1-2,
poz. 6 i z dnia 9 sierpnia 2019 r., Il CSK 551/18, niepubl.).
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