Sygn. akt V CSK 89/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa M.R.

przeciwko T. S.A. z siedzibg w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 28 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 8 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka M.R. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 8 wrzesnia 2016 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w O. z dnia 14 grudnia 2015 r. Sgd Okregowy oddalit jej powddztwo
przeciwko T. S.A. z siedzibg w K. o zaptate kwoty 128.250 =zt tytutem
wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie przez pozwanego z czesci
nieruchomos$ci powodki, na ktorej usytuowane sg elementy sieci energetycznej
stanowigce witasno$¢ pozwanego. Sady obydwu instancji — jakkolwiek z réznych
przyczyn i w oparciu o rozne w tresci ustalenia faktyczne - przyjety, ze poprzednik
prawny pozwanego objat infrastrukture elektroenergetyczng w posiadanie w dobrej
wierze, co doprowadzito do zasiedzenia stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu. W ocenie Sgdow, okolicznos¢ ta wykluczyta mozliwosc
skutecznego Zzgdania przez powodke od pozwanego wynagrodzenia za

korzystanie z nalezgcej do niej nieruchomosci (art. 224 k.c.).



W skardze kasacyjnej opartej na pierwszej podstawie kasacyjnej, powodka
zarzucita naruszenie art. 172 k.c., art. 224 k.c. w zw. z art. 7 k.c. i art. 6 k.c. poprzez
ich btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze obalenie domniemania istnienia
dobrej wiary po stronie osoby uzyskujgcej posiadanie nieruchomosci bedacej
witasnoscig osoby trzeciej (poprzedniego prawnego) winno nastgpi¢ przez
wykazanie, ze osoba trzecia (poprzednik prawny) nie wiedziata o inwestycji
obejmujgcego w posiadanie, bgadz sprzeciwita sie korzystaniu z nieruchomosci;
a takze naruszenie art. 172 k.c. i art. 224 k.c. w zw. z art. 2 u.k.w.h. poprzez
ich btedne zastosowanie wskutek przyjecia, ze dziatanie przedsiebiorstwa
przesytowego, jako profesjonalisty w obrocie prawnym, w oparciu o decyzje
administracyjne oraz akty prawne nizszego rzedu, pozostajgce w Kkolizji z trescig

ustawy oraz trescig ksiegi wieczystej, jest dziataniem w dobrej wierze.

W odpowiedzi pozwany wnosit o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i nie
obejmuje merytorycznego rozpatrywania skargi kasacyjnej. W razie stwierdzenia,
ze wystepuje co najmniej jedna z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.



Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W jej ocenie istotne zagadnienie prawne
dotyczy pojecia dobrej i ztej wiary w kontekscie objecia w posiadanie nieruchomosci
przez dziatajgcego w obrocie profesjonaliste oraz w zakresie rozktadu ciezaru

dowodu w sytuacji koniecznosci obalenia domniemania istnienia dobrej wiary.

Powotanie przestanki objetej art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. wymaga
przedstawienia dostrzezonego zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych
przepisOw prawa, wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzane
dotgd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko
dla rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.
niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcg pytanie pozbawione jest cech zezwalajgcych
na uznanie, ze zawiera ono zagadnienie prawne istotne, nowe i majgce
abstrakcyjny charakter, w przyjetym rozumieniu. Skarzgca nie przedstawita
zadnych argumentdéw przemawiajgcych za koniecznoscig podjecia tej problematyki
przez Sgd Najwyzszy. Brak takze podstaw do przyjecia, ze to zagadnienie jest

przedmiotem rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze wtasciciel
nie jest uprawniony do zgdania wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z rzeczy
w przypadku, gdy korzystajgcy uzywa ich w dobrej wierze. Zgodnie z art. 7 k.c.,
jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od dobrej lub ztej wiary, domniemywa sie
istnienie dobrej wiary. Domniemanie to jest domniemaniem wzruszalnym, ale ciezar
jego obalenia spoczywa, zgodnie z regutg zawartg w art. 6 k.c., na podmiocie, ktory
z faktu przypisania innemu podmiotowi ztej wiary, wywodzi skutki prawne (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., V CK 48/05, nie publ.; por. takze wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2010 r., | CSK 3/10, nie publ.). Ustalenia
poczynione przez Sad Apelacyjny, odnoszgce sie do okolicznosci wejscia
poprzednika pozwanego w posiadanie nieruchomosci powddki, oparte na

domniemaniach faktycznych, wigzg Sad Najwyzszy na podstawie art. 39813§ 2



k.p.c. W konsekwencji nie zachodzi przestanka przedsgdu wskazana przez
powodke. Nie ujawnity sie tez okolicznosci przemawiajgce za wystgpieniem innych
przestanek z art. 398° § 1 k.p.c. Z przytoczonych wzgledéow nalezato odmoéwié

przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy nie zawart w postanowieniu rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego naleznych pozwanemu majgc na uwadze art. 109 k.p.c.
w zw. z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c., poniewaz wniosek o ich zasgdzenie dotyczyt
tylko wypadku merytorycznego rozpoznania sprawy (oddalenia skargi kasacyjnej),

a nie etapu przedsadu.
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