Sygn. akt V CSK 70/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku W. S.

przy uczestnictwie T. Spoétki Akcyjnej w siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 sierpnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 5 czerwca 2014 r., sygn. akt || Ca 325/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni W. S. od postanowienia
Sadu Okregowego w Opolu z dnia 5 czerwca 2014 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet
w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia
wymaga, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania

argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in.:



postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji. Zdaniem skarzgcej, w sprawie wystepujg dwa istotne zagadnienia
prawne dotyczgce poczatku biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu oraz dopuszczalnosci rozpoczecia
biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci
przesytu przed dniem 17 stycznia 2003 r. i 30 sierpnia 1991 r. Nalezy zauwazyc,
ze juz sama formuta zagadnien prawnych budzi zastrzezenia; autor skargi
kasacyjnej btednie zaktada prawotwoérczg funkcje orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
stwierdzajac, iz konstrukcja wyzej wskazanej stuzebnosci powstata na podstawie
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i ze do systemu prawnego na postawie
orzecznictwa Sadu Najwyzszego wprowadzono norme prawng statuujgca
powstanie nowych ograniczonych praw rzeczowych. Skarzgca przedstawita
uzasadnienie, za pomocg ktérego starata sie dowieS¢ mozliwos¢ wystgpienia
odmiennych ocen zaprezentowanych problemow, ale brak jest w nim pogtebionego
wywodu prawnego, ktéry wskazywatby na mozliwos¢ zaistnienia ich rozbieznych
ocen. Ponadto, problemy te byly przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego
i jako niebudzgce watpliwosci interpretacyjnych nie wymagajg dalszych rozwazan
(por.: postanowienie SN z dnia 4 lipca 2014 r., sygn. akt Il CSK 551/13, OSNC
2015, nr 6, poz. 72, Biuletyn SN 2014, nr 10, s. 10, postanowienie SN z dnia
23 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IV CSK 30/13, OSNC 2014, nr 7 — 8, poz. 79,
Biuletyn SN 2014, nr 1, s. 10, postanowienie SN z dnia 20 wrzesnia 2013 r., sygn.
akt Il CSK 10/13, www.sn.pl, uchwata SN z dnia 22 maja 2013 r., sygn. akt lll CZP
18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139, Biuletyn SN 2013, nr 5, s. 5, postanowienie SN
z dnia 13 pazdziernika 2011 r., sygn. akt V CSK 502/10, www.sn.pl, postanowienie
SN z dnia 11 lutego 2011 r., sygn. akt | CSK 247/10, www.sn.pl, postanowienie SN
z dnia 11 lutego 2010 r., sygn. akt | CSK 181/09, www.sn.pl, postanowienie SN
z dnia 3 lutego 2010 r., sygn. akt Il CSK 465/09, www.sn.pl).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentenciji.






