Sygn. akt V CSK 646/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Powiatu B.

przeciwko W. D.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 360 (trzysta
szesc¢dziesiagt) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgddéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd Powiat B. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) zdnia 5 wrze$nia 2019 r. zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w O. przez

oddalenie powddztwa o ochrone débr osobistych i zaptate.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1i2 k.p.c. W uzasadnieniu tego
wniosku skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
a mianowicie: ,czy w swietle art. 24 § 1 i 2 k.c. oraz art. 43 k.c. niemozliwe jest
naruszenie dobr osobistych osoby prawnej przez negatywne, nieprawdziwe
twierdzenia o osobach petnigcych funkcje organu osoby prawnej, o ile twierdzenia
te nie wskazujg wprost, iz dana osoba petni funkcje organu osoby prawnej.
Jednoczesnie powod podniost, iz istnieje potrzeba wyktadni tych przepisow
albowiem przytoczone w skardze kasacyjnej orzeczenia nie pozwalajg

na jednoznaczng interpretacje tych przepisow.

Wobec powotanych podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
nalezy uwzgledni¢ utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad,
ze oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze istnieje
potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw wymaga wykazania, ze okreslony przepis

prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo



niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczyC (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca
2008 r., Ill CSK 104/08, nie publ., z dnia 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15,
nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, nie publ, z dnia 23 maja 2018 r.,
| CSK 31/18, nie publ.).

Ponadto jezeli skarzgcy, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawic
przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono
powstato, a takze przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen
prawnych, ale ponadto wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktdrego rozwigzanie
jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze
dla praktyki sgdowej (zob. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r.,
I CKN 447/01, nie publ.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, nie publ.; z dnia
4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
nie publ.; z dnia 28 czerwca 2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca
2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Jak widac¢ obie wskazane przestanki uzalezniajg przyjecie skargi kasacyjnej
od wykazania, ze przedstawione zagadnienie nie zostato wczesniej rozstrzygniete
albo tez pomimo rozstrzygniecia nadal orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w tej
samej kwestii jest rozbiezne. Analiza judykatow, takze tych wskazanych w skardze
kasacyjnej, nie uprawnia wniosku, iz istnieje potrzeba interwencji Sadu
Najwyzszego. Dotyczy to takze argumentu siegajgcego do rozbieznosci
orzecznictwa. W wielu orzeczeniach Sad Najwyzszy dopuszcza bowiem mozliwosc
uznania, iz wypowiedzi, ktore przypisujg osobom wchodzgcym w sktad jednostki
organizacyjnej osoby prawnej, organu osoby prawnej, niewtasciwe postepowanie
zwigzane z wykonywana przez nich funkcje mogg spowodowac utrate do samej
osoby prawnej zaufania potrzebnego do prawidtowego jej funkcjonowania,
naruszajg dobre imie tej osoby prawnej (z wielu orzeczen zob. wyroki Sgdu

Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2007 r., Il CSK 392/06, nie publ.,, z dnia



13 stycznia 2010 r., | CSK 790/10, nie publ., z dnia 22 stycznia 2015 r., | CSK 16/14,
nie publ., z dnia 16 listopada 2017 r., V CSK 81/17, nie publ.). O tym, czy
rzeczywiscie w ten sposdb dochodzi do naruszenia dobra osobistego osoby
prawnej, decydujg w kazdym przypadku konkretne okolicznosci faktyczne sprawy
i obiektywne kryteria. Podobnego zdania byt Sad Apelacyjny, ktory dostrzegt,
iz Sciste rozgraniczenie sfer dziatalnosci osoby fizycznej i organu osoby prawne;j
dziatajgcej przez piastuna odpowiedniej funkcji moze napotykac istotne trudnosci
i dlatego muszg one by¢ rozwigzane w Scistym zwigzku z realiami rozpoznawane;j
sprawy. Na gruncie ustalonych okolicznosci faktycznych Sgd Apelacyjny uznat,
ze krytyka w formie komentarza pod postem zamieszczonym na profilu
prowadzonym przez osobe petnigcej funkcje starosty nie narusza dobr osobistych
Powiatu B.. Sad podniést tez, ze krytyka byta skierowana do urzedu miasta i do

osoby wymienionej z nazwiska, ktdra umiescita post na swoim profilu internetowym.

Wskazana zalezno$¢ rozstrzygniecia od konkretnych okolicznosci
faktycznych sprawy, przy znajdujgcym jednoznaczne oparcie w orzecznictwie
pogladzie o dopuszczalnosci ochrony dobr osobistych osob prawnych w zwigzku
z krytycznymi wypowiedziami dotyczgcymi osob sprawujgcych okreslone funkcje
w organach tych oséb prawnych sprawia, ze odpowiedZz na zadane w skardze

pytanie sprowadzitaby sie tylko do przedmiotowej sprawy.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
pozwanego przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. ani brana pod

rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach
postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt zgodnie z art. 98 w zw. z art. 391
§ 1, 3982 k.p.c.
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