Sygn. akt V CSK 639/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie zwniosku Z. G. i T. G.

przy uczestnictwie P. L. i H. C.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow od postanowienia
Sadu Okregowego w O.

z dnia 29 maja 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w Kktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawcy Z. G.
i T. G. oparli na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.

Przestanki te nie zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi przy tym
0 zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji.

Skarzgcy sformutowali zagadnienie prawne w postaci pytania, “czy

w przypadku spornych granic i orzekajgc o rozgraniczeniu sad prowadzgcy



postepowanie jest uprawniony do przyjecia za podstawe wyroku pierwszego
kryterium, tj. kryterium stanu prawnego” we wskazanych w tym zagadnieniu
okolicznosciach. Zagadnienie zwigzali z zastosowaniem w sprawie art. 153 k.c.,
nie przedstawili jednak jakiejkolwiek argumentacji jurydycznej, wyjasniajgcej

te przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wykfadni. Skarzgcy powinni
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawrzec
wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy w czym wyraza sie ,oczywistos¢’
naruszenia prawa. Skarzgcy tego wymogu nie wypetnili, powotali sie jedynie
na naruszenia wskazanych przepisow prawa, a to nie jest wystarczajgce do

stwierdzenia oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej.

Wobec niestwierdzenia przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



