Sygn. akt V CSK 590/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa Gminy W.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej [...] w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy

czterysta) zi.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda Gminy W. od wyroku Sadu
Apelacyjnego nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sadowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznosC postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat
na pierwszg przyczyne kasacyjng.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas w orzecznictwie niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przyczyni sie do
rozwoju jurysprudencji i bedzie miato znaczenie nie tylko dla wyniku konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Musi ponadto istnie¢
Scisty zwigzek miedzy istotnym zagadnieniem prawnym, podstawami kasacyjnymi

oraz motywami rozstrzygniecia Sgdu drugiej instanc;ji.



Sformutowane przez powoda zagadnienie prawne dotyczy tego, czy
nabycie przez spétdzielnie mieszkaniowg wiasnosci zabudowanego budynkami
mieszkalnymi (blokami) gruntu gminy w drodze zasiedzenia, przy spetnieniu
przestanek wskazanych w art. 35 ust. 4' ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych i na podstawie tego przepisu, wytacza mozliwos¢
dochodzenia przez gmine roszczen uzupetniajgcych za korzystanie z tego
gruntu przez spotdzielnie bez tytutu prawnego w okresie przed dniem zasiedzenia
czyli przed dniem 31 lipca 2007 r.

Przedstawione zagadnienie nie odpowiada jednak wymaganiom zawartym
w przytoczonym wyzej i ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.
Wykazanie tej przyczyny nie sprowadza sie jedynie do sformutowania problemu
prawnego okreslonej tresci. Wymagane jest przede wszystkim przedstawienie
przez skarzgcego wiasnego wywodu jurydycznego, wykazujgcego zasadnosc
preferowanego sposobu rozstrzygniecia okreslonego zagadnienia prawnego
oraz wykazujgcego wadliwos¢ pogladu prawnego przyjetego przez Sad drugiej
instancji w zaskarzonym orzeczeniu; wywdd skarzgcego powinien by¢ zblizony do
przyjetego przy stosowaniu przez sady powszechne art. 390 § 1 k.p.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.).
Skarzacy ograniczyt sie w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do przytoczenia
wyrokéw i uchwat Sgdu Najwyzszego oraz wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 29 pazdziernika 2010 r. , sygn. P 34/08 dotyczacych art. 35 ust. 4 u.s.m.
Nie wskazat, jakie argumenty prawne przemawiajg za wadliwoscig interpretacji
dokonanej przez Sad Apelacyjny oraz jakie powinno by¢ prawidtowe, zdaniem
skarzgcego, rozumienie tego przepisu, w szczegolnosci w Swietle uzasadnienia
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 pazdziernika 2010 r., sygn. P 34/08
oraz tresci uzasadnienia projektu ustawy nowelizujgcej ustawe z dnia 15 grudnia
2000 r. o spdtdzielniach mieszkaniowych przez wprowadzenie art. 35 ust. 4*.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.

a.l.



