Sygn. akt V CSK 586/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa ,,L...” S.A. w S.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Szpitalowi Klinicznemu nr [...] w W.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Samodzielnego Publicznego
Szpitala Klinicznego nr [...] w W. od wyroku Sgdu Apelacyjnego nalezy podniesc,

co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgadowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne srodki zaskarzenia i skarga o0 wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej
powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania
kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznosC¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat
na potrzebe wykfadni przepisow prawnych, budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Wystepuje ona w przypadku
braku zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych
stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy, wyktadane
lub stosowane w sposdb prowadzgcy do odmiennych — zréznicowanych albo

sprzecznych — orzeczen albo decyzji procesowych. Nalezy jednak przytoczyc



przyktady takich orzeczen i wykazaé istniejgce miedzy nimi rozbieznosci
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12,
niepubl., z dnia 13 czerwca 2008 roku, Il CSK 104/08, niepubl., z dnia 28 marca
2007 roku, 1l CSK 84/07, niepubl. oraz z dnia 12 grudnia 2008 roku, 1l PK 220/08,
niepubl.).

Pozwany podnidst, ze istnieje potrzeba wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w celu
wypowiedzenia sie przez Sad Najwyzszy: a/. co do tego, czy ustalenie celu
zawezwania do proby ugodowej jest konieczne jedynie przy drugim i kolejnym
wezwaniu, czy tez Sad jest obowigzany do badania celu wezwania do proby
ugodowej niezaleznie od tego, czy jest ono pierwsze czy kolejne, b/. co do tego,
czy w przypadku zawezwania do préby ugodowej, celowosc¢ i bezposrednios$c
dochodzenia roszczenia ma charakter drugorzedny lub nawet trzeciorzedny,
czy w kazdym przypadku przerwanie biegu przedawnienia przez czynnosc¢
uprawnionego musi realizowa¢ zasady celowosci, bezposredniosci, legalizmu

i formalizmu.

W orzeczeniach Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad co do
charakteru i skutkdw czynnosci, jakg jest zawezwanie do préby ugodowej, skarzgcy
je zresztg w skardze przytoczyt. Nie ulega watpliwosci, ze zawezwanie przerywa
bieg przedawnienia roszczenia nim objetego. Sgd Najwyzszy wypowiedziat sie
takze co do przestanek, jaki muszg spetni¢ wezwania do ugody, aby kwalifikowaé
je jako czynnosci, o ktérych mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (por. wyrok z dnia
10 stycznia 2017 r., V CSK 204/16, niepubl.).

W realiach niniejszej sprawy oraz w $wietle zasadniczych motywéw
uwzglednienia powoddztwa, Sad Najwyzszy nie dostrzega potrzeby kolejnej
wypowiedzi na zagadnienia, wskazane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Kwestie prawne przedstawione przez skarzgcego miatyby
ewentualne znaczenie, gdyby powdd, wzywajgc pozwanego do préb ugodowych,
odnoszgcych sie przeciez do réznych wierzytelnosci z tytutu sprzedazy szpitalowi
towardw, naduzywat przystugujgcych mu uprawnien w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami. Tymczasem powdd czynit to z przyczyn opisanych i zaaprobowanych

przez Sad drugiej instancji, trafnie wskazujgcy w uzasadnieniu zaskarzonego



wyroku na koniecznos¢ respektowania naczelnej zasady prawa zobowigzan,
nakfadajgcej na dtuznika obowigzek wykonania cigzgcego na nim wzgledem

wierzyciela swiadczenia, zwlaszcza, jesli kontrahent spetnit uprzednio swoje.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenc;ji.

aj

a.t.



