Sygn. akt V CSK 586/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku K. Spotki Akcyjnej w R.

przy uczestnictwie Agencji [...] w W.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu
Okregowego w G.

z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt Ill Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sagdowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Whnioskodawczyni ztozyta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w G. z dnia 22 marca 2016 r., oddalajgcego jej apelacje od wpisu w
ksiedze wieczystej dokonanego w dniu 12 pazdziernika 2015 r. przez Sad
Rejonowy w T. w nowo zatozonej ksiedze wieczystej nr [...]. Powotujgc sie na
podstawe okreslong w art. 3982§ 1 pkt 1 k.p.c., wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i poprzedzajgcego go orzeczenia Sadu Rejonowego w T. ,...w
czesci wpisu w dziale Il ksiegi wieczystej [...] stuzebnos$ci drogi na dziatce nr [...]57
na rzecz kazdoczesnych wiascicieli dziatki nr [...]16 i na rzecz innych
nieruchomos$ci wspotuprawnionych wymienionych w podrubryce 3.4.6. - wszystkich
Sadu Rejonowego w G., dokonanego w sprawie o sygn. akt: Dz.[...] i przekazanie

temu Sgdowi sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania [...]".

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca powotata sie na przestanki wskazane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.

Twierdzita, ze ,...podstawowym =z zagadnien, ktére wymagajg wyjasnienia,



jest prawidlowe systemowe zdefiniowanie pojecia nieruchomosci na gruncie
kodeksu cywilnego i ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Nastepczo
(po zdefiniowaniu pojecia nieruchomosci), celowe jest réwniez wskazanie

warunkoéw zastosowania art. 290 § 2 k.c. [...]. Skarzgca sformutowata liczne
pytania, na ktore - jej zdaniem - Sgd Najwyzszy powinien udzieli¢ wyczerpujgce;j
odpowiedzi, poniewaz sady wieczystoksiegowe opierajg sie na bezrefleksyjnym

ujeciu ,jedna ksiega - jedna nieruchomos¢’.

Analiza wywodéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
wniosku, ze skarzgca nie przytoczyta argumentow, Swiadczacych o wystepowaniu

W niniejszej sprawie przestanek, o ktérych mowa w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie obejmujgce powazna
watpliwos¢ prawng i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktorego
wyjasnienie ma znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozstrzygniecia ztozonej
skargi. Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne powinien
sformutowac¢ to zagadnienie, wskaza¢ na wylaniajgce sie powazne watpliwosci
interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac,
ze wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaroéwno dla

praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej.

Z Kkolei wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, skarzacy powinien wykazac,
ze przepisy potrzebne do rozstrzygniecia skargi wywotujg powazne watpliwosci
interpretacyjne i wyjasni¢, na czym one polegajg albo wykazaé, ze przepisy
te wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. W obu wypadkach chodzi przy
tym wylgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych

watpliwosci prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Pojecie nieruchomosci byto wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sagdu
Najwyzszego, w tym m.in. w uchwatach z dnia 7 kwietnia 2006 r., Il CZP 24/06
(OSNC 2007, nr 2, poz. 24), z dnia 26 kwietnia 2007 r., Il CZP 27/07 (OSNC 2008,
nr 6, poz. 62) i z dnia 17 kwietnia 2009 r., Ill CZP 9/09 (OSNC 2010, nr 1, poz. 4),



w wyrokach z dnia 26 lutego 2003 r., I CKN 1306/00 (Biul. SN 2003, nr 8, s. 8)
izdnia 22 lutego 2012 r.,, IV CSK 278/11 (OSNC 2013, nr 3, poz. 35)
oraz w postanowieniach z dnia 30 pazdziernika 2003 r. , IV CK 114/02 (OSNC 2004,
nr 12, poz. 201) i z dnia 30 maja 2007 r., IV CSK 56/07 (nie publ.). W powotanych
orzeczeniach Sad Najwyzszy jednolicie przyjmowat, ze ksiega wieczysta jest
czynnikiem wyodrebniajgcym nieruchomos¢ w rozumieniu art. 46 § 1 k.c.,
w zwigzku z czym obowigzuje reguta ,jedna ksiega — jedna nieruchomosc¢’.
Skarzgca nie przytoczyta przekonujgcych argumentéw, ktore przemawiatyby za
potrzebg kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego; dokonata jedynie wiasnej,
subiektywnej oceny dotychczasowego orzecznictwa. Nie jest to rownoznaczne
z wykazaniem rzeczywistej potrzeby ponownego rozwazania odnosnej kwestii.
Poza tym - co uszlo uwagi skarzgcej - wyjasnienie wszystkich zagadnien
poruszonych w sformutowanych przez nig pytaniach wykracza poza granice

kognicji sgdu w postepowaniu wieczystoksiegowym,

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c. ani brana pod rozwage

z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



