Sygn. akt V CSK 574/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku J.S.

przy uczestnictwie W.T., K.T., G.M,,

AS.iP.S.

0 zniesienie wspotwitasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika W.T.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ca [...]/16,

1) odrzuca skarge kasacyjng;

2) oddala wniosek adwokata T.S. o przyznanie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi W.T. w
postepowaniu kasacyjnym;

3) oddala wniosek J.S. o zaptate kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W sprawie o zniesienie wspotwtasnosci opisanej nieruchomosci Sad
Rejonowy w Z. postanowieniem wstepnym z dnia 22 maja 2006 r. uznat
za usprawiedliwione w zasadzie zgdanie ustanowienia odrebnej wlasnosci lokali
w budynku mieszkalnym stanowigcym czes¢ sktadowg opisanej nieruchomosci,
zgodnie z opinig biegtego sgdowego z zakresu budownictwa z listopada 2002 r.,
ktérg uczynit integralng czescig postanowienia. Jednoczesnie zobowigzat
wnioskodawce do wykonania w wyznaczonym terminie w tym budynku
mieszkalnym, tymczasowo na wiasny koszt, wyszczegodlnionych prac
adaptacyjnych. Nakazat takze uczestnikowi W.T. udostepnienie wnioskodawcy
nieruchomosci, a w szczegolnosci pomieszczen w tym budynku w celu wykonania

opisanych prac.

Pismem z dnia 27 maja 2016 r. wnioskodawca domagat sie wydania
postanowienia wstepnego w trybie art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o0 wiasnosci lokali (jedn. tekst: Dz. U. z 2015 r., poz. 1892, dalej: ,u.w.L..”), ktérym
zostanie upowazniony do wykonania wymienionych prac adaptacyjnych, poniewaz
uczestnik W.T. czyni przeszkody w wykonaniu tych prac, co wynika z akt

postepowan egzekucyjnych.

Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2016 r., okreslonym jako wstepne, Sad
Rejonowy w Z. uwzglednit cze$ciowo wniosek, upowazniajgc wnioskodawce
do podjecia opisanych czynnos$ci, wydat okres$lone nakazy i zakazy uczestnikowi

w celu umozliwienia wykonania tych czynnosci.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji uczestnika W.T. Sgd Okregowy w
B. zaskarzonym postanowieniem zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w
punkcie Il w ten sposob, ze nakazat uczestnikowi udostepnienie wnioskodawcy
oraz osobom przez niego upowaznionym pomieszczen w budynku szczego6towo
opisanych w punkcie | tego postanowienia, niezbednych do wykonania okreslonych
prac wymienionych w punkcie | przez: otwarcie drzwi wejsciowych do budynku
oraz drzwi do pomieszczen, do ktorych dostep jest niezbedny celem wykonania

tych prac, umozliwienie dostepu do zaworu gtdwnego wody, pomieszczen przez



ktére przebiega instalacia wodna oraz umozliwienie korzystania z energii
elektrycznej w budynku celem podtgczenia urzadzehn koniecznych do wykonania

prac adaptacyjnych, a w pozostatym zakresie wniosek i apelacje oddalit.

Uczestnk W.T. we wniesionej skardze kasacyjnej zaskarzyt
to postanowienie w catosci, zarzucajgc naruszenie przepisOw postepowania majgce
wptyw na wynik sprawy. Podat, ze niezastosowanie art. 199 § 1 pkt 2 w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c. bylo nastepstwem ponownego rozpoznania zgdan, ktére
byty objete punktami Il i [lI prawomocnego postanowienia wstepnego Sadu
Rejonowego w Z. z dnia 22 maja 2006 r. Zakwestionowat dokonang przez Sad
Okregowy ocene przeprowadzonych dowodéw, zarzucajgc naruszenie przepisu
art. 233 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Domagat sie uchylenia postanowien
Saddéw obu instancji i przekazania sprawy Sgdowi pierwszej instancji, ewentualnie
uchylenia postanowienia Sgdu Okregowego i przekazania sprawy do ponownego

temu Sadowi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postanowieniem wstepnym Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 22 maja 2006 r.
zostatlo prawomocnie orzeczone, ze zniesienie wspotwlasnosci opisanej
nieruchomosci nastgpi przez ustanowienie odrebnej witasnosci lokali. Zgodnie
z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (jedn. tekst:
Dz. U. z 2015 r., poz. 1892, dalej: ,u.w.l.”") Sad ten zamieScit w tym postanowieniu
upowaznienie dla wnioskodawcy do wykonania wymaganych roboét adaptacyjnych
oraz nakazat uczestnikowi W.T. udostepnienie pomieszczen. Nastepne
postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 17 czerwca 2016 r. zostato okreslone jako
wstepne, ale w istocie nim nie jest, poniewaz nie rozstrzyga o zadnym z praw
wskazanych w art. 618 § 1 zdanie drugie k.p.c., ani o zasadzie zgdania, wskazane;j
w art. 318 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., czy w art. 11 ust. 2 u.w.l. Jego tres¢
sprowadza sie¢ do upowaznienia wnioskodawcy do wejscia do wskazanych
pomieszczen oraz do natozenia na uczestnika W.T. opisanych nakazow i zakazéw.
Stanowi zatem postanowienie oddzielne, przewidziane w art. 11 ust. 2 zdanie

drugie u.w.l., skoro zasada zniesienia wspotwtasnosci zostata prawomocnie



orzeczona, a zaszta potrzeba umozliwienia wnioskodawcy wykonania koniecznych

robot adaptacyjnych.

W sprawach z zakresu prawa rzeczowego, rozpoznawanych
w postepowaniu nieprocesowym, skarga kasacyjna przystuguje, stosownie do
art. 519§ 1 k.p.c., od postanowien sadu drugiej instancji co do istoty sprawy oraz
od postanowien w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania
konczgcych postepowanie w sprawie. Do tej kategorii postanowien sg zaliczane
takze postanowienia wstepne, wydane na podstawie na podstawie art. 618 § 1
k.p.c. oraz art. 11 ust. 2 u.w.l., jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest wyzsza
od 150 000 zt, poniewaz przesadzajg one pewne zasady w tym postepowaniu.
Natomiast postanowienie oddzielne, przewidziane w art. 11 ust. 2 zdanie drugie
u.w.l., majgce na celu usuniecie przeszkdéd w wykonaniu robét adaptacyjnych
w budynku, nie zawiera merytorycznego i stanowczego rozstrzygniecia
0 przedmiocie postepowania, nie stanowi postanowienia wstepnego, a zatem nie

przystuguje od niego skarga kasacyjna.

Z tych wzgledow niedopuszczalna skarga kasacyjna zostata odrzucona
na podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c. Nie zastugiwat na uwzglednienie wniosek
petnomocnika z urzedu uczestnika W.T. o przyznanie kosztdw nieoptaconej
pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym. Wniesienie niedopuszczalnej skargi
kasacyjnej nie moze by¢ ocenione jako udzielenie rzeczywistej pomocy prawnej, z
ktérg nalezy potgczy¢ prawo do wynagrodzenia, przewidziane w art. 29 ust. 2
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (jedn. tekst: Dz. U. z 2017 r.,
poz. 2368). Oddaleniu podlegato takze Zgdanie wnioskodawcy zasgdzenia
kosztow postepowania kasacyjnego, skoro w odpowiedzi na skarge nie doszto do
podniesienia kwestii dopuszczalnosci tego srodka zaskarzenia. Nie bylo zatem

podstaw do zastosowania art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
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a.t.



