Sygn. akt V CSK 564/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska
SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa G. S.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczen S. A. w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 9 listopada 2018 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2717 (dwa
tysiagce siedemset siedemnascie) zl, tytulem kosztow
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Powdd G. S. wnidst o zasgdzenie od (...) Towarzystwo Ubezpieczeh S.A. w

W. kwoty 78.000 zt z ustawowymi odsetkami od 16 pazdziernika 2014 r., jako

zado$cCuczynienia za krzywde wyrzgdzong mu wskutek zerwania wiezi z ojcem,



ktory zgingt w wypadku drogowym spowodowanym przez osobe ubezpieczong od

odpowiedzialnosci cywilnej przez pozwanego.

Pozwany (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w W. wniost o oddalenie

powodztwa.

Wyrokiem z 16 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w (...) zasgdzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 78.000 zt z ustawowymi odsetkami od 8 listopada 2014 r.,
oddalit zgdanie zasgdzenia odsetek ustawowych za okres od 16 pazdziernika 2014
r. do 7 listopada 2014 r.

Sad Okregowy ustalit, ze 21 pazdziernika 2001 r. doszto do wypadku
drogowego, w wyniku ktérego smier¢ ponidst ojciec powoda F. S. Sprawca

wypadku byt objety umowg ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego.

W chwili smierci ojca powdd miat 13 lat. Mieszkat z matkg, dwiema starszymi
siostrami oraz mtodszymi siostrg i bratem. Dom utrzymywat ojciec, pracujgcy jako
budowlaniec. Powdd miat z nim bardzo bliskie relacje. Ojciec czasami zabierat
go ze sobg do pracy, aby pokaza¢ wykonane roboty. Powdd planowat wspolng
przysztos¢ zawodowg w branzy budowlanej z ojcem. Po smierci ojca powdd
wykonywat w domu meskie obowigzki. W wakacje powod pracowat, a zarobione

pienigdze oddawat matce. Obecnie powdd jest zawodowym zotnierzem.

Sad Okregowy uznat powddztwo za uzasadnione na podstawie art. 448 k.c.
w zw. z art. 23 i 24 k.c., gdyz spowodowanie przez sprawce wypadku sSmierci ojca
powoda doprowadzito tez do zerwania wiezi rodzinnej tgczacej te osoby.
Zdarzenie to miato negatywne skutki dla stanu psychicznego powoda, ktory dotgd
nie uporat sie z tym traumatycznym przezyciem. Smieré ojca wywotata u powoda
silny stres, takze w nastepstwie problemoéow bytowych, do ktérych doprowadzita.
Ojciec byt dla powoda autorytetem i wzorem do nasladowania, a powdd dla ojca
dlugo wyczekiwanym synem. W dacie $mierci ojca powdd byt w wieku
wymagajgcym obecnosci w jego zyciu uczucia rodzinnego, poczucia
bezpieczenstwa i autorytetu. Mimo uptywu lat powdd wcigz odczuwa strate
najblizszej osoby i ma poczucie, ze wskutek wypadku, w ktérym zgingt ojciec,

wielka krzywda wyrzgdzona zostata takze jemu samemu.



Sad Okregowy uznat, ze zgdana przez powoda tytutem zado$éuczynienia
kwota 78.000 zt zrekompensuje mu - wraz z przyznang z tego tytutu
w postepowaniu  likwidacyjnym kwotg 5.000 zt - doznane cierpienia.
Odsetki ustawowe od kwoty zadoséuczynienia Sad Okregowy zasgdzit od
8 listopada 2014 r., gdyz w tej dacie powdd wystgpit do pozwanego z roszczeniem

0 wypftacenie mu zadoscuczynienia.

Wyrokiem z 24 czerwca 2016 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego z 16 grudnia 2015 r.

Sad Apelacyjny przyjat za wiasne ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego
i dodatkowo ustalit, Ze postanowieniem z 27 stycznia 2003 r. Sad Rejonowy w S.
umorzyt postepowanie karne w sprawie przeciwko A. K. podejrzanemu o to, ze 21
pazdziernika 2001 r. na drodze publicznej [...] pomiedzy S. a M. nieumysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym i nieumysinie spowodowat
wypadek w ten sposob, ze kierujgc samochodem marki [...] nie zachowat nalezytej
ostroznosci oraz nie dostosowat predkosci do wkasnych umiejetnosci jako kierowcy
i zjechat na lewy pas ruchu jezdni, gdzie zderzyt sie z jadacym z przeciwka
rowerzystg F. S., powodujgc u niego obrazenia skutkujgce jego zgonem, po czym
zbiegt z miejsca wypadku, tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 kk. i art. 178 k.k.
Postepowanie karne przeciwko sprawcy wypadku umorzono na podstawie art. 17 §
1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z art. 31 § 1 k.k. Nadto na podstawie art. 99 § 1 k.k.
wzwigzku z art. 39 pkt 3 k.k. orzeczono wobec podejrzanego Srodek
zabezpieczajgcy w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu

lgdowym.

Sad Apelacyjny wyjasnit, ze potrzeba uzupetnienia materiatu dowodowego
wynikata ze zgloszenia przez pozwanego =zarzutu przedawnienia roszczenia
w postepowaniu apelacyjnym. Zarzut ten Sgd Apelacyjny uznat za bezzasadny.
Wskazat, ze w chwili wypadku obowigzywat art. 442 § 1 k.c., ktory przewidywat,
ze przedawnienie roszczenia 0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym nastepuje wraz z uptywem trzech lat od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Matka powoda jako jego przedstawiciel ustawowy dowiedziata sie o krzywdzie



doznanej przez powoda i jej sprawcy w dniu wypadku. Art. 442 § 2 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym w tym czasie stanowit, Ze jezeli szkoda wynikta ze zbrodni lub
wystepku, to roszczenie o jej naprawienie ulega przedawnieniu z uptywem lat
dziesieciu od dnia popetnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie 0 szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia.
Czyn niedozwolony, wskutek ktorego F. S. poniost Smieré, byt przestepstwem,
skoro przeciwko sprawcy wypadku toczyto sie postepowanie karne o przestepstwo
zart. 177 § 2 i art. 178 k.k. W razie uniewinnienia sprawcy czynu niedozwolonego
w postepowaniu karnym, sad cywilny - ze wzgledu na brzmienie art. 11 k.p.c. -
samodzielnie ocenia, czy popetniony czyn wypetnia znamiona zbrodni lub wystepku.
Tak tez postgpit Sgd Okregowy w niniejszej sprawie. Pozwany nie kwestionowat
opisanych przez powoda okolicznosci, w jakich doszto do smierci jego ojca i na
mocy decyzji z 4 grudnia 2014 r. wyptacit powodowi zados¢uczynienie w wysokosci

5.000 zt, a tym samym potwierdzit swojg odpowiedzialnos¢ za skutki zdarzenia.

Skoro w niniejszej sprawie skutkiem naruszenia zasad bezpieczenstwa
wruchu Ilgdowym byta sSmieré cziowieka, to do przedawnienia roszczen
dochodzonych w zwigzku z tym zdarzeniem nalezy stosowac termin zastrzezony
dla wystepkow i zbrodni. W stanie prawnym obowigzujgcym w dacie wypadku
roszczenie powoda nie mogto przedawni¢ sie wczesniej niz z uptywem 10 lat
od daty wypadku, tj. przed 21 pazdziernika 2011 r. Ustawg z 16 lutego 2007 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 80, poz. 538; dalej jako ,ustawa
nowelizujgca z 16 lutego 2007 r."), ktéra weszta w zycie w czasie biegu terminu
przedawnienia roszczenia powoda, ustawodawca uchylit art. 442 k.c. i w jego
miejsce wprowadzit art. 4421 k.c., przewidujgcy przedawnienie dwudziestoletnie dla
czynow stanowigcych zbrodnie lub wystepek. Zgodnie z art. 2 ustawy nowelizujgcej
z 16 lutego 2007 r., do roszczen powstatych przed dniem wejscia w zycie tej
nowelizacji, a wedtug przepisow poprzednich jeszcze nieprzedawnionych, nalezy
stosowac art. 442! k.c. Oznacza to, ze do roszczen powoda znajduje zastosowanie
dwudziestoletni termin przedawnienia, ktéry mija 21 pazdziernika 2021 r. Powdd
wystgpit z pozwem 10 czerwca 2015 r., a zatem zanim przedawnito sie zgtoszone

W nim roszczenie.



Sad Apelacyjny za bezzasadne uznat tez zarzuty pozwanego kwestionujgce
wysokos¢ przyznanego powodowi zadoscuczynienia. Uznat bowiem, ze mogtby
dokonac korekty wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia tylko wtedy, gdyby byto
razgco nieodpowiednie, a Swiadczenie przyznane powodowi nie moze byC w ten

sposdb ocenione.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z 24 czerwca 2016 r.
pozwany zarzucit, ze orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem prawa
materialnego, tj.. - art. 4421 § 2 k.c. przez bledne zastosowanie i przyjecie,
ze roszczenia powoda przedawniajg sie z uptywem lat dwudziestu, gdyz
uszczerbek w dobrach osobistych powoda jest wynikiem przestepstwa, podczas
gdy w stosunku do sprawcy czynu, wskutek ktérego naruszone zostaty dobra
powoda umorzono postepowanie karne na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
wzw. z art. 31 § 1 kk. z uwagi na jego niepoczytalnos¢, co wytacza mozliwosc
uznania jego dziatania za zawinione i przypisania mu popetnienia przestepstwa; -
art. 442 §1 k.c. (w brzmieniu obowigzujacym przed 10 sierpnia 2007 r.) przez
jego niezastosowanie wskutek przyjecia, ze uszczerbek doznany przez powoda jest
wynikiem przestepstwa, podczas gdy postepowanie karne przeciwko sprawcy
czynu zostato umorzone z uwagi na jego niepoczytalno$¢, a zatem nie zostaty
wypetnione znamiona podmiotowe przestepstwa (wina), co powinno implikowaé

ocene terminu przedawnienia wedtug art. 442 § 1 k.c.

Pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i zmiane wyroku Sadu
Okregowego przez oddanie powddztwa, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Powdod wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w ostatnich latach jednolicie przyjmuje
sie, ze najblizszemu cztonkowi rodziny zmartego przystuguje zadoscuczynienie
pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. takze
wtedy, gdy Smier¢ nastgpita przed 3 sierpnia 2008 r., to jest przed dniem wejscia
w zycie ustawy z 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych

innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731). Spowodowanie $mierci osoby bliskiej -



takze przed znowelizowaniem art. 446 k.c. przez dodanie w nim § 4 stanowigcego
wyrazng podstawe roszczenia, o ktorym tu mowa - mogto bowiem prowadzi¢
do naruszenia wiasnych débr osobistych najblizszych cztonkéw rodziny zmartego,
w postaci wiezi rodzinnej z nim, co uzasadnia przyznanie zadoscuczynienia.
Takie stanowisko zajgt Sad Najwyzszy np. w wyrokach z 14 stycznia 2010 r.,
IV CSK 307/09, OSNZD 2010, nr 3, poz. 91; z 11 maja 2011 r., | CSK 621/10,
nieopubl.; z 15 marca 2012 r., | CSK 314/11, nieopubl. Sprawy te toczyty sie
przeciwko ubezpieczycielom, ktorych odpowiedzialnos¢ za szkode spowodowang
ruchem pojazdéw ma wprawdzie podstawe w umowie ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej zawartej przez sprawce szkody oraz w art. 34 ustawy z
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Dz.U. Nr 124,
poz. 1152 ze zm. (a poprzednio w § 10 rozporzadzenia Ministra Finansow z 9
grudnia 1992 r. wsprawie ogoélnych warunkéw ubezpieczenia pojazdow
mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdow, Dz.U.
Nr 96, poz. 475 ze zm.), ale w uzasadnieniu postanowienia siedmiu sedziéw
z 24 lutego 2006 r., Il CZP 91/05 (nieopubl.), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze:
,Odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela siega tak daleko (z ograniczeniami
dotyczgcymi zapfaty jako rodzaju $wiadczenia isumy gwarancyjnej), jak
odpowiedzialnos¢ cywilna ubezpieczonego. Jej wtdrny charakter nie przeszkadza
jednak wystgpieniu poszkodowanego bezposrednio przeciw ubezpieczycielowi
(actio directa). Ustalenie zakresu jego zobowigzania wymaga ustalenia wpierw
zakresu swiadczen, do ktorych zobowigzany jest ubezpieczajgcy lub inna osoba

wyrzgdzajgca szkode objetg ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej".

Z powyzszego wynika, ze jezeli sprawca czynu niedozwolonego, wskutek
ktérego powdd stracit ojca, bytby w stosunku do powoda odpowiedzialny za skutki
tego zdarzenia, to w jego miejsce odpowiedzialnos¢ za nie poniesie tez pozwany,
jako ubezpieczyciel sprawcy. Gdy zas chodzi o odpowiedzialno$¢ samego sprawcy,
to aktualnie jedyng kwestig sporng pozostaje odpowiedz na pytanie postawione
przez pozwanego w skardze kasacyjnej, czy umorzenie postepowania karnego
na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z art. 31 § 1 k.k. w stosunku do

sprawcy wypadku ze wzgledu na niepoczytalnoS¢ uchylato jego wine



w doprowadzeniu do tego czynu i oznaczato, Zze nie doszto do wypetnienia znamion
podmiotowych przestepstwa. Negatywna odpowiedZz na to pytanie oznaczatby,
ze czyn niedozwolony, na skutek ktérego ponidst smier¢ ojciec powoda, nie
stanowit tez przestepstwa, co powinno pocigga¢ za sobg ocene terminu
przedawniania roszczenia powoda na podstawie art. 442 § 1 k.c. w brzmieniu
sprzed 10 sierpnia 2007 r., ktory to przepis przewidywat 3 letni termin
przedawnienia dla roszczenia o naprawienie krzywdy wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym, liczony od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie

i 0 osobie zobowigzanej do jej naprawienia.

Watpliwosci w zwigzku z wyktadnig art. 4421 § 2 k.c. - w okolicznosciach
niniejszej sprawy w zwigzku z art. 2 ustawy nowelizujgcej z 16 lutego 2007 r. - oraz
art. 442 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed 10 sierpnia 2007 r., tozsame ze zgtoszonymi
w skardze kasacyjnej pozwanego, zostaty przez Sad Najwyzszy postanowieniami
z 31 sierpnia 2017 r., wydanymi w sprawach CSK 590/16 i V CSK 591/16,
przedstawione do rozstrzygniecia na podstawie art. 3987 § 1 k.p.c.
powiekszonemu sktadowi tego Sgdu. Koncentrowaty sie one wokot wyktadni art.
4421 § 2 k.c., gdy sprawcg szkody jest osoba ponoszaca odpowiedzialno$é¢
na podstawie art. 436 § 1 k.c., wobec ktérej zachodzg okolicznosci okreslone w art.
31 § 1 k.k., ktére stanowity podstawe umorzenia postepowania karnego (art. 17 § 1
pkt 2 k.p.k.).

W uchwatach sktadu siedmiu sedziéw z 25 maja 2018 r., Il CZP 116/17
il CZP 108/17 (Biul. SN 2018, nr 5, s. 7), Sad Najwyzszy wyjasnit, Zze objety
zarzutami skargi kasacyjnej art. 442' § 2 k.c. ma zastosowanie do oceny
przedawnienia roszczenia zmierzajgcego do usuniecia skutkdw szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym takze wtedy, gdy wobec sprawcy czynu
niedozwolonego, ponoszgcego odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 436 § 1 k.c.,
zachodzg okolicznosci wskazane w art. 31 § 1 k.k., ktére stanowity podstawe
umorzenia postepowania karnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

W motywach uchwat 25 maja 2018 r, Il CZP 116/17 i Il CZP 108/17,
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze przepis art. 442 § 2 k.c. nawigzuje do art. 283 § 4 k.z.,

zgodnie z ktérym jezeli szkoda wynikta ze zbrodni lub wystepku, wierzytelnos¢ z



tytulu naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulegata
dwudziestoletniemu przedawnieniu, liczgc od dnia popetnienia przestepstwa.
Wprowadzenie tej regulacji uzasadniono wolg unikniecia niekonsekwencji
wyrazajgcej sie w tym, ze odpowiedzialnos¢ cywilna przedawniataby sie wczesniej
niz odpowiedzialnos¢ karna. Wskazano takze, ze dtuznik ktory dopuscit sie
czynu karygodnego, nie zastuguje na ochrone w postaci krétszych terminéw
przedawnienia. Na gruncie przepiséw prawa karnego obowigzujgcych réwnolegle
do art. 283 § 4 k.z. niepoczytalnos¢ sprawcy nie wpltywata na zmiane
charakterystyki popetnionego przez niego czynu, ale jedynie zwalniata go od

poniesienia kary za jego popetnienie.

Dokonang ustawg z 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
(Dz.U. nr 80, poz. 538) zmiane stanu prawnego co do terminéw przedawnienia
roszczen wywodzonych z czyndéw niedozwolonych stanowigcych przestepstwa,
ustawodawca umotywowat dgzeniem do ochrony intereséw oséb poszkodowanych,
a takze wolg zapobiegniecia uwolnieniu sprawcow od odpowiedzialnosci cywilnej,
w tym sprawcow przestepstw przeciwko zyciu | zdrowiu (por. druk sejmowy
V kadencji, nr 880). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego juz pod rzgdami art. 283
§ 4 k.z. uksztattowato sie stanowisko, ze ocena, czy czyn niedozwolony stanowi
przestepstwo dla potrzeb ustalenia dtugosci terminu przedawnienia, nalezy do sgdu
cywilnego orzekajgcego w sprawie o naprawienie szkody. Poglad ten odnoszony
byt zarébwno do sytuacji, gdy w sprawie nie doszio do wydania orzeczenia
w postepowaniu karnym, jak i gdy postepowanie karne zostalo umorzone.
Wskazywano, ze jakkolwiek o tym, czy czyn sprawcy byt zbrodnig lub wystepkiem
decydujg przepisy prawa karnego, niemniej jednak sgad cywilny moze, jesli jest
to konieczne do rozstrzygniecia, zdecydowa¢ o uznaniu czynu za przestepstwo,
opierajgc sie w tej mierze na wiasnej kwalifikacji. Stanowisko to ugruntowato sie po
wejsciu w zycie kodeksu cywilnego. W szczegdlnosci w uchwale (zasada prawna)
z 21 listopada 1967 r., Il PZP 34/67 (OSNCP 1968, nr 6, poz. 94), Sgd Najwyzszy
przesadzit, ze sad cywilny nie jest zwigzany ustaleniami i oceng sadu
w postepowaniu karnym, w ktérym nie doszto do skazania, moze zatem dokonac
wiasnych, odmiennych ustalen i samodzielnie oceni¢, czy w Swietle przepisow

prawa karnego ustalony czyn jest zbrodnig lub wystepkiem. Poglad ten byt



nastepnie konsekwentnie podtrzymywany, a znajduje on oparcie w zasadzie petnej
kognicji sgdu w postepowaniu cywilnym co do faktdéw i prawa, ktora nie ogranicza
sie do dziedziny prawa cywilnego. Kognicja ta - w rozwazanym kontekscie -
limitowana jest wytgcznie istnieniem skazujgcego wyroku wydanego
w postepowaniu karnym (art. 11 k.p.c.). Podobnych skutkéw nie pocigga za sobg
orzeczenie umarzajgce postepowanie karne, wzglednie uniewinniajgce
oskarzonego, ktore dla postepowania cywilnego jest dokumentem urzedowym
podlegajgcym uwzglednieniu w ramach art. 233 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1 k.p.c.
Stwierdzenie, czy doszlo do popetnienia czynu odpowiadajgcego znamionom
przestepstwa, moze nastgpi¢ przy uzyciu instrumentarium witasciwego
postepowaniu cywilnemu, a ewentualny wyrok karny nie kreuje przestepstwa,
lecz jedynie stwierdza jego popetnienie. Przestankg stosowania art. 442! § 2 k.c.
nie jest zatem stwierdzenie zbrodni lub wystepku wyrokiem karnym. Ustalenie
przestepstwa w postepowaniu cywilnym nie nastepuje w rozwazanym przypadku
w celu zastosowania represji karnej, lecz z uwagi na potrzebe zbadania
skutkow cywilnoprawnych, ktorych przestanke stanowi przestepno$¢ czynu

wyrzgdzajgcego szkode.

W cytowanej uchwale Sad Najwyzszy podkreslit, ze przy dokonywaniu oceny
przestepnego charakteru czynu w postepowaniu cywilnym sad powinien zbadac
zarébwno przedmiotowg, jak i podmiotowg strone dziatania sprawcy, zgodnie
z regutami prawa karnego. W strukturze przestepstwa wyrdéznia sie wprawdzie
takze wine sprawcy, jednak dotgd w orzecznictwie cywilnym nie analizowano
sytuacji, w ktérej sprawcy czynu przestepnego - ze wzgledu na niepoczytalnosc¢ -

nie mozna przypisa¢ winy w swietle prawa karnego.

Zatozenie, wedlug ktérego ocena, czy szkoda wynikla ze zbrodni lub
wystepku powinna nastepowaé wedtug regut wtasciwych prawu karnemu, doznaje
istotnego ostabienia w tym nurcie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w ktérym
dopuszczono zastosowanie wydtuzonego terminu przedawnienia mimo braku
stwierdzenia tozsamosci sprawcy szkody. Kierunek ten, aprobowany
w piSmiennictwie, zostat przyjety za podstawe uchwaty siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 29 pazdziernika 2013 r., Il CZP 50/13 (OSNC 2014, nr 4, poz. 35),

w ktorej stwierdzono, ze przedawnienie roszczenia pokrzywdzonego o naprawienie
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szkody, wyniktej ze zbrodni lub wystepku, wyrzadzonej w okolicznosciach
uzasadniajgcych odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego
lub Kkierujgcego pojazdem mechanicznym, ktérych tozsamosci nie ustalono,

przedawnia sie na podstawie art. 4421 § 2 k.c.

Wyrazng tendencje w kierunku oderwania wydtuzonego terminu
przedawnienia okreslonego w art. 442' § 2 k.c. od karnoprawnej koncepciji
przestepstwa - w tym w szczegolnosci postaci zawinienia warunkujgcych
odpowiedzialnos¢ karng, a wyréznianych w prawie karnym - dostrzec
mozna réwniez w wyroku Sgdu Najwyzszego z 18 stycznia 2012 r., Il CSK 157/11
(OSNC-ZD 2013, nr 8, poz. 30), w ktéorym dopuszczono stosowanie tego przepisu
do czynow karalnych okreslonych w ustawie z 26 pazdziernika 1982 r.
0 postepowaniu w sprawach nieletnich (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 1654 ze
zm.). Stanowisko to nasuwa widoczne konstrukcyjne  podobienstwo
z rozstrzyganym  zagadnieniem  prawnym, zwazywszy, ze niemoznosc
kwalifilkowania jako przestepstw czynéw popetnionych przez osoby, ktére nie
osiggnety minimalnego wieku odpowiedzialnosci karnej (art. 10 k.k.), uzasadniana
jest - w sposob zblizony do przypadku oséb niepoczytalnych - brakiem

dostatecznego rozeznania pozwalajgcego na oceneg winy.

Mimo ze w przywotanym orzecznictwie nawigzywano do potrzeby badania
nie tylko przedmiotowych elementéw przestepstwa, lecz takze winy, trzeba
stwierdzi¢, ze koncepcja zaktadajgca ustalenie przestepnosci czynu w braku
ustalenia sprawcy, stanowi w istocie jednoznaczne odejscie od karnoprawnej
konstrukcji, zaktadajgcej zindywidualizowang ocene winy. Nieustalenie sprawcy
przestepstwa czyni niemozliwym ustalenie winy wedtug regut wiasciwych prawu
karnemu, chocby dlatego, ze nie da sie w tym przypadku stwierdzi¢, czy sprawca
byt poczytalny, wzglednie czy mozna byto oceniaé jego wine w kontekscie
osiggniecia okreslonego wieku. Niemozliwe jest zatem w tych przypadkach
postawienie zarzutu, zwigzanego z umysSinym lub nieumysinym zachowaniem

sprawcy, na czym zasadza sie koncepcja winy w prawie karnym.

Podejscie to znajduje uzasadnienie przede wszystkim w odmiennosci funkciji

odpowiedzialnosci karnej i cywilnej, co zostato szerzej objasnione w motywach
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cytowanej uchwaty, w ktorej Sgd Najwyzszy wskazat, ze w sytuacji, w ktérej sad
kwalifikuje czyn stanowigcy zrédto szkody w celu okreslenia terminu przedawnienia
roszczenia odszkodowawczego nie chodzi o stosowanie wobec sprawcy repres;ji
karnej, lecz o realizacje odpowiedzialnosci cywilnej sprawcy deliktu. Kontekst
ten pozwala na widoczne w judykaturze koncesje na rzecz obiektywizacji uzytych
w art. 4421 § 2 k.c. poje¢ ,zbrodnia", ,wystepek" i ,przestepstwo". Idgc tym torem,
poglad zaktadajgcy obiektywizacje kwalifikacji czynu decydujgcego o stosowaniu
wydtuzonego terminu przedawnienia deliktowych roszczehn odszkodowawczych
nalezy odniesc nie tylko do przesgdzonych wczesniej w orzecznictwie przypadkdw,
zwigzanych z niemoznos$cig ustalenia sprawcy czynu bgdz - w zaleznosci od
przyjetej koncepciji - niedopuszczalnoscig badania winy, wzglednie niemoznoscig jej
przypisania z uwagi na wiek sprawcy, lecz takze ustawowg niemoznoscig
przypisania winy z powodu istnienia okolicznos$ci, o ktorych mowa w art. 31 § 1 k.k.
Prawo cywilne dysponuje samodzielnym mechanizmem oceny zdolnosci do
ponoszenia odpowiedzialnosci deliktowej za czyn wilasny, nawigzujgc do stanu
psychicznego lub cielesnego sprawcy czynu (art. 425 k.c.) oraz jego wieku (art. 426
k.c.). Okolicznosci te podlegajg kazdorazowo rozwazeniu przy badaniu
materialnych  przestanek  odpowiedzialnosci  cywilnej, a  stwierdzenie
niepoczytalnosci w rozumieniu art. 425 k.c. albo nieosiggniecia przez sprawce
wieku okreslonego w art. 426 k.c. wytgcza przypisanie odpowiedzialnosci.
Rozwigzanie, w ramach ktérego przy ocenie przedawnienia nalezatoby
uwzgledniaé wiasciwe prawu karnemu przestanki wytgczajgce in concreto
przypisanie winy ze wzgledu na brak odpowiedniego rozeznania po stronie sprawcy,
podczas gdy na ptaszczyznie przestanek odpowiedzialnosci rozstrzygajgce
znaczenie miatyby przepisy prawa cywilnego, regulujgce te samg materie,

trudno bytoby uznac¢ za w petni konsekwentne.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 3984 k.p.c., Sad Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.

jw



