Sygn. akt V CSK 560/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoédztwa Parafii [...] w W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Finanséw i Gminie [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 czerwca 2013 r., sygn. akt V ACa [...], VACz][.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1800 ( tysiac

osiemset ) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Strona powodowa, zarzucajgc w skardze kasacyjnej naruszenie przez Sad
Apelacyjny art. 4 ust.1 i 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy
o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
2011.18.89), art. 61 ust. 1 i art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku
Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 2013.1169
ze zm.), art. 7 ust. 2, art. 13 i 36 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. - Przepisy
wprowadzajgce ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach
samorzgdowych (Dz. U. 1990.32.191 ze zm.), uzasadnita wniosek o przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania przede wszystkim istnieniem
,rozbieznosci w orzecznictwie sadéw w zakresie wyktadni i stosowania przepisow
art. 63 ust. 1-3 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej w zwigzku z art. 4 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
16 grudnia 2010 r. o zmianie ustawy o stosunku Panstwa do Ko$ciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej". Ponadto powotata sie na oczywistg zasadnosc

wniesionej skargi kasacyjne;j.
Tak umotywowany wniosek nie mogt by¢ uwzgledniony.

Mozna przypuszczaé, ze zmierzat on w pierwszej kolejnosci do wykazania -
przewidzianej w art. 398° § 1 k.p.c. jako przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania - potrzeby wyktadni przepisow prawnych, a konkretnie: art. 63 ust. 1-3
ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej i art. 4 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r.

0 zmianie ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego



w Rzeczypospolitej Polskiej, ze wzgledu na dotyczgce ich rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow.

Lecz gdy podstawg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest potrzeba wyktadni przepisow prawnych powodowana wystepujgcymi
w odniesieniu do nich rozbieznosciami w orzecznictwie sgdow, niezbedne jest
wskazanie we wniosku nie tylko przepiséw, ktorych wykfadnia ma dotyczy¢, ale
i wystepujgcych w orzecznictwie sgdéw rozbieznosci na tle tych przepiséw (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2013 r., Il UK 235/13).
W skardze kasacyjnej strony powodowej takiego wskazania nie ma. Nie zostaty
nawet wymienione orzeczenia, ktorych tres¢ miataby sie rozni¢. Skarzgca
ograniczyta sie do samego tylko gotostownego oswiadczenia, ze istnienie

powotywanej rozbieznosci wynika z zaskarzonego wyroku.

Nie jest spetniona w sprawie takze przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dopuszczajgcym przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg jej zasadnosc¢, chodzi o tatwo
dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy uchybienia okreslonym
przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko
wtedy, gdy wskazana w niej wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna
bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r.,
[l PK 44/11, z dnia 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11). W sprawie nie ma podstaw
do stwierdzenia takiego naruszenia ktéregokolwiek z powotanych w skardze

przepisow prawnych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art.
98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 39821 k.p.c. oraz w zwigzku z art. 11 ust. 3 ustawy
z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U nr 169, poz.
1417 ze zm.) i art. 99 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 13 ust. 4 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci



adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461).

[aw]



